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1. UVOD:
1.1 CHARAKTERISTIKA RESENE PROBLEMATIKY:

Existence dneSniho moderniho velkomésta vytvaii obtizné feSitelné problémy,
ale vytrvalé mizeni jednoho ze zakladnich defini¢nich znakd tradiéni komunity,
kterym jsou kontakty typu ,tvaii v tvar*“. Moderni formy komunikace umoziuji
pienos informaci 1 bez vlastniho pohybu a pfemistovani lidskych jedinct a stéle
vetsi pocet aktivit v ramei téze komunity 1ze vykonavat zprostiedkované neptimymi
kontakty zejména diky technickym vymoZenostem.

Hmotné prostiedi, které si chceme pietvaret k obrazu svému, se nam diky
civilizacnim tlakim meéni pfed o¢ima. Ulice ve méstech pfestavaji byt ulicemi pro
lidi, ovladly je automobily, Nase kancelafe a pracoviSté mivaji umélé osvétleni
i ovzdusi. Cesty mezi zaméstnanim a bydli§tém absolvujeme uvniti aut, autobust
tramvaji ¢i metra. Podvédomé proto touzime po volnosti a hleddme moZnosti tniku.

Uniknout velkoméstu je obtizné. Idedl zivota na venkové jako by se ndm neustale
vzdaloval, ani zde se uz neobejdeme bez méstskych vymozZenosti. Dojizdénim za
relaxaci do klidnéjSich ¢asti svéta ztrdcime spoustu Casu a piispivame k tomu, Ze 1
tato mista stale vice ptipominaji mésto, ze kterého se snazime uprchnout.

Ekonomictéjsi jisté bude vytvofit relaxaéni Unikové zony uvnitf mésta, kde
bydlime a pracujeme. Neni to nijak novd mysSlenka a centra naSich mést maji
vtomto ohledu stidle znacné rezervy. Kromé& bydleni vSak maji tfadu dalSich
dalezitych funkci a jsou na né kladeny casto protichidné poZzadavky, kterym nelze
vyhovét bez kompromisti a bez zavedeni urcitych regulacnich mechanismii.

Pojem revitalizace méstskych verejnych prostori s touto problematikou tizce
souvisi. Revitalizacni procesy by se mély stat trvalou a soustavné se obnovujici
soucasti fungujiciho méstského organismu.

1.2 CILE DISERTACNI PRACE:

Cilem této disertacni prace je pokusit se:
e vymezit pojem revitalizace méstskych verejnych prostort
e popsat a zhodnotit nékteré Zivelné revitalizacni aktivity, které pronikly do

historickych jader nasich mést zejména po roce 1989
e nastinit moznosti regulace revitalizacnich procesii v centrech mést

Méstské samospravy a jejich odborné slozky se denné zabyvaji otazkami zda, do
jaké miry a jakym zpiisobem lze tyto samovolné se Sifici a obtizn¢ kontrolovatelné
jevy alesponl ¢aste¢né regulovat. Zatimco v obdobi 1950 — 1990 byly revitaliza¢ni
aktivity v centrech nasSich mést podstatné¢ utlumeny, doslo po listopadu 1989 nahle
k zasadnimu zlomu spojenému s navratem soukromého vlastnictvi a s rozsifenim
soukromého podnikani prakticky do vSech sfér naseho zivota. Také centra naSich
mést se zaCala ménit s diive nebyvalou intenzitou a rychlosti. Na rozdil od
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pfedchoziho obdobi zacalo nyni k funkénim i prostorovym zménam ve struktuie
historickych center dochdzet zejména ,,zdola* z iniciativy majiteld nemovitosti.

Celkem logicky se ukézalo, Ze ackoliv soukromi vlastnici a podnikatelé pruznéji
reaguji na trzni potieby vetejnosti, jejich ¢innost inspirovana kopirovanim cizich
vzorl urychluje mizeni ,,genia loci® naSich historickych mést Casto vyraznéji nez
necinnost predeslych Ctyficeti let. Na aktivity soukromnikli navézala 1 mésta, ktera
az dosud byla majoritnimi (i kdyZ vlastné jen symbolickymi) vlastniky pozemkl
a staveb. Po dofeSeni restitu¢nich narokti v poslednim desetileti 20. stoleti se toto
vlastnictvi stalo konkrétnim a kone¢né mohlo dojit k fddnym inventuram meéstskych
majetkli. Vesmés se ukazalo, ze ani redukované pocCty Casto znatné zchatralych
nemovitosti nebude mozné udrzovat z méstskych pokladen. Mnoho méstskych
domt, vétSinou pamatkové chranénych, bylo postupné odprodéno za vyhodné ceny
soukromym osobam nebo firmédm. Nékteré objekty se tim podafilo zachranit pred
jistou zkazou. V tfad¢ ptipada vSak byly tyto domy rekonstruovany bez ohledu k
pozadavkim pamatkové péce, kterymi se novi majitelé necitili byt vazani
a povazovali je za ,,totalitni* anachronismus.

Nebezpeci ohrozeni kulturniho dédictvi tisiciletého vyvoje naSich mést se tak
snavratem ke kapitalismu paradoxné podstatné zvySilo a vyvolalo pozadavek
zkvalitnéni regulace revitaliza¢nich procesii. Jde o poZadavek velmi naléhavy, nebot’
jako protiargument regulacnich snah jsou uplatiiovany teorie o automatické trZzni
regulaci, kterd si je idajné sama schopna vytvofit optimalni podminky a vychodiska
z jakékoliv situace.

Spolu s nutnosti vytvofit dokonalej§i mechanismy zabranujici devastaci
kulturnich hodnot ve jménu podpory soukromého podnikéani, ptetrvava i nadale
pozadavek navratit vefejnym prostranstvim v historickych jadrech mést jejich
zadkladni poslani: Byt pfivétivym a inspirujicim mistem pro kazdodenni Zivot jejich
obyvatel a navstévniki.

V unikétnim prostiedi historickych center mést je ke splnéni tohoto pozadavku
nutno soucasn¢ respektovat nasledujici dvé hlediska:

e Zachovani kulturniho dédictvi.
e Zkvalitiiovani zivotniho prostredi.

V praxi se Casto setkavame s ndzory a situacemi, Ze obé tendence stoji proti sob¢
a ze podminky paméatkové péce jsou neslucitelné s podnikatelskymi zajmy majitelti
nemovitosti. Je to jisté velky problém, zvIast nemaji-li oba tdbory snahu a spolecny
zdjem na jeho fedeni. I dnes uz viak na uzemi Ceské republiky nalezneme fadu
dobrych feseni.

1.3 DEFINICE POJMU:

Tématem kapitoly je rozbor a definovani zakladnich pojmi a vysvétleni smyslu
a vyznamu nasledujicich ,kli¢ovych slov* uzivanych v diserta¢ni praci:

e Mc¢stskeé verejné prostory (1.3.1)
e Historické jaddro mésta (1.3.2)
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e Revitalizace (1.3.3)
e Prosperita (1.3.4)
e Regulace (1.3.5)

1.3.1 Méstské verejné prostory:

Vetejné prostory (vefejna prostranstvi) slouzi spoleCenskému déni lidské
komunity. Protipdlem jsou prostory privatni uréené k bydleni jakozto soukromému
lidskému pocinéni.

o Méstsky vetejny prostor je volny, komunikacni prostor mezi budovami, nebo
1uvnitt vétSich objekth ¢i bloki, ptistupny vetejnosti (nikoliv vyhrazeny ¢i
soukromy), polyfunkcni, avSak vzdy preferujici pési aktivity a nejriznéjsi
¢innosti drobn¢j$iho lidského méftitka.

Tato prace se zabyva verejnymi prostory v centrech historickych mést.

1.3.2 Historické jadro mésta:

Timto terminem oznacujeme centrum historického mésta. Zarodky soucasnych
historickych mést vznikaly na tzemi dnesni Ceské republiky v dobé& raného
feudalismu piiblizné¢ ve stejné dob€, nebo jen o malo pozd€ji nez v okolnich
sttedoevropskych zemich. Bcéhem zhruba tisicilet¢ho vyvoje prosly nékolika
rustovymi fazemi, zhruba az do pocatku 19. stoleti vSak zachovavaly sevienou
strukturu danou oficidlnim aktem zalozeni a pivodnim hradebnim opevnénim.

Historické jadro je historické Uzemi sidla, obsahujici obvykle soubory
historickych a kulturnich pamatek, které svou dispozici, estetickou kvalitou
a specifickym vyrazem vytvareji tradi€ni a nezaménitelné hodnoty, nabyvajici
vyznamu obecné platného symbolu celého sidla. Historické jadro je obvykle
vymezeno komunikaci, probihajici kolem hradebniho okruhu nebo okraje historické
parcelace sidla a zahrnuje rovnéz areély historickych soubort na jeho okraji

1.3.3 Revitalizace

Pojem revitalizace 1ze nahradit doslovnym piekladem ,,znovuoziveni®. Toto
slovo komplexné postihuje proces, kdy soufasné¢ sndvratem staronovych ci
zavadénim zcela novych funkci dochéazi 1 k obnov€ hmotné a prostorové slozky
(v naSem piipadé lidského sidla ¢i jeho Casti).

Ing. Arch. DuSan Riedl definuje pfibuzné pojmy ,,regenerace® a ,,pfestavba‘:

e Regenerace — sidla nebo jeho ¢asti, napt. historického, je souhrn stavebnich i
nestavebnich procesti, zdsahli a opatfeni, jimiz se zhodnocuje urbanisticka
struktura a Zivotni prostfedi daného uzemi. Regenerace se Cleni na zmény
stavebni povahy a zmény nestavebni povahy. Zmény stavebni povahy nazyvame
piestavbou. [22]
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e Prestavba — sidla nebo jeho Casti je souhrnny pojem pro vSechny zdmérné
stavebni procesy piemény sidla nebo jeho &asti, jejichZz cilem je dosazeni
standardu, ktery odpovida soucasnym i vyhledovym potfebam spole¢nosti. Podle
charakteru prevladajici ¢innosti a podle hloubky zmén urbanistické struktury sidla
se rozlisuji:

- demoli¢ni prestavba, pfi niz se zcela méni podstata urbanistické struktury

- smiSena prestavba, pfi niz se ¢asteCné méni prostorova struktura a zlepSuje
funk¢ni struktura

- moderniza¢ni prestavba, zachovavd podstatu urbanistické struktury a
zlepSuje jeji funkci

- rehabilitace (rekonstrukce) je druh piestavby historického jadra nebo
souborl tvoficich historickou zo6nu, pii niz se zachovava podstata
urbanistické struktury a zlepSuje se jeji funkce. Pojem rekonstrukce se
obvykle vaze predev§im na obnovu jednotlivych stavebnich objekti. [22]

V navaznosti na uvedené definice lze jako revitalizaci oznaCovat takové
regeneracni procesy, pi1 kterych nebude dochdzet k zdsadnim zméndm stavebni
povahy. Pfipadné je mozné terminem revitalizace oznacit cilovy stav, vysledek
regeneracnich procest.

e Revitalizace (znovuoziveni) je soubor Cinnosti pfevazné nestavebni povahy
sméfujicich k ozdravéni a oziveni vetejnych prostord, k posileni pésich aktivit a
vzajemné komunikace mezi lidmi. Cilem revitalizace je obnova a udrzovani
méstskych funkei tam, kde doslo k jejich ¢aste¢nému ¢i Gplnému vyhasnuti.
Revitalizace je soustavna Cinnost, nezbytna k udrZovani a posilovani prosperity.

Tématem této prace je revitalizace vefejnych prostori v centrech mést. Je
ziejmé, ze v podminkach pamatkoveé chranénych struktur historickych center nasich
mést bude mit takto chapana revitalizace prioritni postaveni pfed piestavbou, pii
které vzdy dochézi k zdsadnim strukturdlnim zménam.

1.3.4 Prosperita

Terminem prosperita je v této praci oznacovan cilovy (nikoliv vSak staticky)
stav, ke kterému rovnéz smétuji opatieni a regulativy izemniho planovani. Pfidavné
jméno prosperujici Ize nahradit spojenim ,,pribézné dobie fungujici, ,,uspokojujici
vétSinu pozadovanych funkci®, ,,dlouhodobé ekonomicky usp&$ny*“. Vzhledem
k faktoru ,,dlouhodobosti“ jej zpravidla spojujeme s ekologicky profilovanou
predstavou ,trvale udrzitelného rastu®. Cilem revitalizacnich a regulac¢nich opatieni
by mél byt prosperujici jedinec < prosperujici sidlo < prosperujici stat < prosperujici
civilizace. Cinnosti vedouci k prosperité jsou z hlediska systému povaZovany za
normalni, zatimco chovéani a jevy, které toto nasmérovani destabilizuji, jsou
vnimany jako nenormalni a patologické. Maji-li systémy prosperovat, musi usilovat
o posileni normélnich funkci a o eliminaci ¢innosti, které normalni nejsou. Toto
chovani Ize shrnout pod pojem regulace.
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1.3.5 Regulace

Pojem regulace miiZzeme nahradit vyrazy usmérilovani, fizeni, regulovani...

V technickém smyslu znamené regulace udrZzovani sledované veliCiny (napft. tlaku,
rychlosti, teploty...) na hodnoté ptiblizné¢ stalé, nebo ménici se podle programu,
podle urcitych danych podminek, nebo tdajt.

V biologii znamena tento termin schopnost organismu fidit do urcité miry své
zivotni pochody. Jde o souhrn vnitinich mechanismii v zivo¢isném organismu
umoznujicich pfizpisobovat se zméndm podminek a zachovévat vyznamné
vlastnosti a funkce pro existenci zivota. [18]

V ptipad¢ ristu a obnovy urbanistickych celkl slouzi regulace k udrzovani jejich
statu quo a prosperity. Z vySe uvedenych analogii plyne, ze i v uvolnéném trznim
prostiedi je tfeba respektovat jisté zakladni regulativy stanovené v izemné planovaci
dokumentaci.

Regulace je nutna, nebot’ slouzi k zachovani systému a udrzuje jeho prosperitu.

2. ROZBOR RESENE PROBLEMATIKY

2.1 UVOD, SHRNUTI SOUVISEJICICH POJMU

Shrnutim definic z ptfedchazejici kapitoly vyplynou nésledujici souvislosti:
Revitalizace je soustavna ¢innost, nezbytnd k udrzovani a posilovani prosperity
Regulace je nezbytnym mechanismem zajist'ujicim trvani systému v case
Revitalizace a regulace jsou pfirozené mechanismy a ¢innosti slouzici systému
Revitaliza¢ni ¢innosti musi byt regulovany (stimulovany ¢i omezovany)

Potteba regenerace a revitalizace verejnych meéstskych prostorti je motivovana
zejména reprezentacnimi a ekonomickymi divody:

Obnovou zanedbanych vefejnych prostranstvi prezentujeme prosperitu sidla
Z dlouhodobého hlediska je revitalizace uspornéjsi, nez nova vystavba

Vetejny prostor miizeme posuzovat jako jednotu dvou souvisejicich slozek:

prostorové (statické) slozky ... ,,hardware*  (objekty, komunikace)
funk¢ni (dynamické) slozky ... ,,software* (lid¢, dopravni prostiredky ...)

Proces revitalizace a jednotlivé revitalizacni aktivity lze pak posuzovat ze dvou
vzajemné souvisejicich hledisek:

Prostorové hledisko (reorganizace hmotné struktury a zmény dispozi¢niho
uspotradani vetejnych prostort za ucelem jejich obnovy a oziveni) V této souvislosti
se také pouziva ¢astecné se piekryvajici pojem regenerace.
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e Funk¢ni hledisko (navrat ztracenych nebo vnaseni novych funkci do stavajicich
nebo soucasné regenerovanych struktur, ktery vyvola nésledné prostorové zmény)

Ob¢ uvedené slozky sice mohou byt iniciovany samostatn¢, zpravidla vSak jedna
stimuluje druhou. Vneseme-li do daného prostoru novou Zivotaschopnou funkci, tato
si vzapéti vyzada prostorové Upravy. Naopak, investice do tprav vetfejného prostoru,
mohou (ale nemusi) vést ke zkvalitnéni a zintenzivnéni jeho funkéniho vyuziti. Jan
Gehl v této souvislosti upozoriuje, zZe chybi-li spolecny zdjem obyvatel, mize jit o
zbyte¢né vynaloZené finance. [12]

Jako modeloveé Uizemi ke studiu pribé&hu revitalizacnich procestt bude v této praci
slouzit historické jadro mésta. Z uvodnich tvah v kapitole 1.3.3 vyplynulo, Ze
z obecného hlediska Ize pod pojem revitalizace vefejnych prostorit v centrech mést
fadit zeyména veskeré regeneraCni procesy a Cinnosti nestavebni povahy. Je ovSem
ziejmé, ze hranice mezi revitalizaci a nékterymi typy prestavby (rehabilitace,
rekonstrukce) neni ostra, a Ze oba pojmy se na uzemi historickych jader mést budou
dost vyrazné piekryvat. Piestavby 1 novostavby objektii v historickém prostiedi maji
vzdy zietelny revitalizaéni efekt na jimi vymezena veiejnad prostranstvi. Tématem
prace vSak budou pfedevsim ¢innosti drobnéjSiho métitka, jako opravy fasad, Gpravy
dlazeb, sadové Upravy a zejména pak nékteré aktivity, které ovliviuji zavadéni
specifickych prvka mobilidfe. Se stavebni ¢innosti souviseji zpravidla jen nepiimo,
bezprosttedné vSak navazuji na tklid a udrzbu vetejnych prostort.

Historické jadro mésta - charakteristika modelového uizemi:

Stabilizovana zastavba na historicky daném rostlém ptudorysu

Soubory objektl a vetejnych prostorti vysoké kulturni a historické hodnoty
Prioritni vyznam omezeni diktovanych pozadavky pamatkoveé péce

Omezené moznosti prostorovych uprav dostavbou novych objekti

Funk¢ni vyuziti interiéri. domii a vefejnych prostranstvi mezi objekty je
variabilni, je vSak rovnéz omezovano zejména pozadavky pamatkové péce

2.2 VYVOJ NAZORU NA TVORBU VEREJNYCH PROSTORU:

Pasobeni jednotlivych objektl a jejich vzajemného prostorového uspotradani na
vnimani obyvatel mést je zdkladnim projevem stavebniho umeéni a hlavni motivaci
prace architektii a urbanist vSech slohovych obdobi, kteti vzdy vedle vlastni tvorby
teoreticky promysleli a zdavodiiovali u¢inky svych vytvora na ¢loveka.

Camillo Sitte (* 17. 4. 1843 — 1 11. 11. 1903) ve své knize ,,Stavba mést podle
uméleckych zasad“ na ptikladech feSeni vefejnych prostranstvi evropskych mést
rozebird staletimi ovéfené ptirozené kompozi¢ni principy a pfitom kritizuje ptisné
racionalni postupy uplatiiované urbanismem konce 19. stoleti. Sitte si vSak také
uvédomuje posun v utvareni veiejnych prostorti, ke kterému doslo v souvislosti se
zménami zivotniho stylu, prostiedi a sociologickych podminek béhem 19. stoleti.
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Otto Wagner (* 13. 7. 1841 Wien-Penzing, 1 11. 4. 1918 Wien)

Sitteho soucasnik, architekt a teoretik uméni. Na ptelomu 19. a 20. stoleti byl
historizujicim stavbam se pozd¢ji stavél velmi kriticky a historismus chapal jako
slepou ulicku ve stavebnim uméni druhé poloviny 19. stoleti. V roce 1884 byl
jmenovan profesorem na videnské Akademii, kde ziskal véhlas jako ucitel a viadci
osobnost legendarni videiiské Skoly architektury. Jeho vyrok ,,Nepraktické nemize
byt krasné!* se stal heslem architektonické moderny v prvni poloving 20. stoleti.

Karel Honzik (¥24. 9. 1900 Le Croisic — T 4. 2. 1966 Praha)

Autor znamé budovy VPU v Praze na Zizkové (1929 — 1934, spolu s Josefem
Havlickem). Byl také uspé€Snym publicistou a teoretikem architektury. Jeho
teoretické stati se Casto dotykaji sociologickych aspektli architektonické tvorby.
Velkou roli v nich hraji tivahy o funkci a tvorbé vetejnych prostord, je autorem
termin ,,Zivotni prostfedi nebo ,,obyvatelnost“. Ve stati ,,Obyvatelné mésto*
zroku 1937 se zabyva zejména problematikou neustale nariistajiciho dopravniho
ruchu a vytlacovani pésiho provozu z ulic nasich mést.

Jan Gehl (*1936), architekt a publicista, pedagog na Skole architektury Kralovské
danské akademie uméni v Kodani.

Své tvahy a teorie shrnul v knize ,,Zivot mezi budovami — uZivani vefejnych
prostranstvi®. V pfedmluvé k ¢eskému verzi z roku 2000 Gehl konstatuje, Ze prvni
vydani této knihy z pocatku 70. let, bylo protestem proti funkcionalistickym
principiim planovani mést a obytnych celkd. Mezitim kniha vysla v mnoha verzich a
v mnoha vydanich ve vSech Castech svéta a byla Casto dopliiovana a korigovana.
Gehl vsak podotyka, ze nikdy ,,nebyl diivod ke zméné plivodniho poselstvi, které je
stale jasné zietelné: Dbejte o lidi a prvotiidni Zivot mezi svymi budovami!* [12]
Zékladnim tématem Gehlovych uvah je, jak sam uvadi: ,,...interakce mezi
fyzikalnim prostfedim a aktivitami ve venkovnich vetejnych prostorach.” Zajima jej
piedevsim jak pfispivaji vefejné prostory a jejich upravy k posilovani nebo naopak
k utlumeni kontakt mezi lidmi.

2.3 VYVOJ NASICH MEST VE 2. POLOVINE 20. STOLETI:

VétSina naSich sidel prosla po druhé svétové valce specifickym vyvojem, podstatné
odliSnym od zapadoevropskych mést. PfiCiny jsou zifejmé a spocivaji v Castych
politickych zvratech a naslednych pterusenich kontinuity nezbytné k vyvazenému a
harmonickému ristu.

2.3.1 Nové obytné soubory, sidlisté

Proces vyhasinani potfeby mezilidskych kontaktii miizeme ndzorné¢ dokumentovat
na prikladu naSich panelovych sidli§t’ postavenych zhruba pied 30 — 50 lety, ktera 1
dnes, na pocatku 21. stoleti, svym prostorovym uspoiddanim umoznuji jen velmi
malo vzajemnych interakci mezi obyvateli.
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2.3.2 Centra historickych mést

V obdobi zhruba mezi léty 1950 — 1990 revitalizacni aktivity v historickych
centrech ceskych, moravskych a slovenskych mést vétSinou stagnovaly nebo byly
podstatné utlumeny. K pfestavbam center sice nékdy rovnéz dochazelo, jednalo se
pak vesmés o akce vétSiho rozsahu provadéné neadekvatnimi prostredky, zejména
pomoci tézké mechanizace a panelovych technologii, ¢imz se charakter historickych
jader a jejich vefejnych prostorii nevratné zmeénil. Dnes tyto metody hodnotime
zaporn¢ zejména pro ztratu kontinuity vyvoje a historické ,,paméti mista“.

2.4 ZVLASTNOSTI CENTER HISTORICKYCH MEST:

2.4.1 Uvodni obecné iivahy:

Pted tisiciletim byla vétSina domit ve méstech dfevénych. Pii pozarech mésta a
vesnice zpravidla beze zbytku lehly popelem. Lidé, pokud pfezili, rychle postavili
nové dievéné domy, nékdy jako vérné kopie na misté¢ plvodnich vyhotelych
staveni, jindy podobné objekty na jiném misté. Kontinuita sidla se v pfibliznych
rysech po staleti zachovavala. Avsak po tolika postupnych obnovach sidel se mohly
do dne$nich dnii zachovat jen zcela vyjimecné nékteré zdéné budovy, jejichz
kamenné C¢i cihelné stény pietrvaly a po pozdrech ¢i jinych pohroméch byly
doplnény o nove dieveéne stropy a krovy.

2.4.2 Genius loci:

Novy objekt na sidlisti nebyva predmétem vasnivych diskusi. Naproti tomu
novostavba v historickém prostiedi nastoluje fadu problémi. Mame nejasné tusent,
ze narusuje staré poradky zavedené v daném misté nasimi piedky.

Znalost historie domu, kde bydlime, mésta v némz Zijeme, je stejn¢ jako poznani
historie vlastni rodiny dilezitd pro pocit kontinuity. Zabraiiuje nésilnému vytrzeni
z kontextu a nuti nds zvelebovat své okoli, pfipadné i smérovat sviij osud.

Pojem ,,genius loci®, neboli duch spojeny s ur€itym konkrétnim prostorem,
uzivame, chceme-li popsat neopakovatelny zptlisob, kterym na nas pusobi, nebo 1 na
celé generace naSich pfedki ptisobila konkrétni lokalita.

Ve skuteCnosti Zadny ,,duch mista® ani ,pamét mista®“ redlné neexistuji.
Nahradime-li vSak idealisticky vyznivajici pojem ,,duch mista®“ materialistickym
terminem ,,charakter lokality, veSkery piivab rdzem vyvane. Duch mista (stejné
jako kazdé umeéni) je synonymem pro to, co nejsme schopni poznat, co nam unika,
pro souvislosti, které jen tuSime.
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2.4.3 Analogie pamatkové péce a ochrany prirody:

Smyslem ochrany ptirody je ubranit zivotni prostfedi na Zemi pted zhoubnymi
dopady lidského podnikani, honby za ziskem a zejména spotiebitelského zivotniho
stylu.

Smyslem péce o pamatky je chranit jedine¢né projevy nasi lidské kultury pted
spotfebitelsky motivovanou lidskou nekulturnosti.

Dnesni lidé si musi chranit Zivotni prostfedi a svoji kulturu ptedevS§im sami pied
sebou a diisledky svého pocCinani.

2.4.4 Shrnuti:

Zékladni principy pi1 posuzovani soucasnych stavebnich ¢innosti v centrech
historickych mést:

Konzervace jadra je nezbytna. Jde o zdkonity jev ve vyvoji mésta, v podstaté o
ukonc¢enou fazi vyvoje struktury centralniho méstského orgéanu.
(Potvrzeni nezbytnosti pamatkové ochrany historickych jader mést.)

Konzervace jadra nemiize byt definitivni. Musi umoziiovat opravy, obnovu,
regeneracni zasahy 1 zdiivodnénou prestavbu. Také centralni ¢ast mésta ma pravo na
vyvoj, jehoz Casové dimenze jsou vSak oproti periferiim o tad zpomaleny.
Konzervace by neméla branit vhodnym novodobym zésahiim do struktury centra,
které povedou k jeho dalSimu zptistupfiovani, ke vzniku novych necekanych spojeni,
pesich propojeni, prachodii a pasazi naplnénych atrakcemi i drobnymi obchodnimi
aktivitami, odpoc¢ivnych koutl se zeleni uvnitf blokl, a které umoZzni postupny
posun rozhrani mezi ,,vefejnym* a ,,soukromym* ve prospech verejnych prostora.

(PoZadavky pamaéatkovych orgdnli nesmi byt odtrzeny od Zivota. Centrum mésta
se nemiZze stdit muzeem nebo nezivym skanzenem. Pamatkové organy by mély
diskutovat o vhodnosti navrhovanych uprav, nikoliv je jen apriori zamitat.)

Konzervace funkéni musi byt méné striktni nez konzervace strukturalni.
(Konzervace struktur nemiize automaticky branit ptipadné vhodné zméné funkci)

2.5 OCHRANA PAMATEK:
2.5.1 Pamatkova péce v zahranici:

Nékteré aspekty historického vyvoje pamatkové péce v SRN:'

Diky svému historickému vyvoji je nas nejvétsi soused zemi sloZenou z nestejné
velikych utvart, které si dodnes haji svou suverenitu. Proto stejné jako mnoho
jinych oblasti spadd 1 pamatkova péce piimo do pravomoci jednotlivych zemi.

! V kapitole 2.5.1 jsou citovany pasaze z ¢lanku ,,Ochrana pamatek a pamatkova péce ve Spolkové republice Némecko
(ZIDEK M. in Almanach 1998:53-146)
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Rozdily mezi jednotlivymi upravami jsou sice patrné, v zékladnich cilech a
institutech se vSak shoduji.

V Némecku lze v poslednich dvou stoletich postfehnout tfi zakladni Casova
obdobi, kterd se 1i$i svym nahledem na to, co se vlastné za pamatku povazuje, a jak
a zda vitbec se ma tato oblast pravn¢ upravit:

Poznamky k vyvoji ochrany pamatek a pamatkové péce ve Svycarsku (Luzern):

V tomto oddilu je uvedeno né€kolik osobnich postiehil autora prace ze stdze na
»Mg&stském ufadu (Stadtamt) mésta Luzernu (1997), kdy spolu stamnimi
meéstskymi ufedniky, architekty a pamatkafi absolvoval jejich tydenni program
sestavajici predevsim z praktickych pochtizek v terénu.

P#i srovnavani s poméry v Ceské republice je tfeba vzit v Givahu, ze Svycarsko
nebylo prakticky viibec zasazeno prvni ani druhou svétovou valkou, natoz
radikélnimi zménami vladnoucich rezimi. To mélo kladny vliv pfedev§im na
dokumentac¢ni Cinnost, ktera probihala nerusené¢ od konce devatenactého stoleti,
takze kantonalni ,,konzervator paméatkové péce* v Luzernu md nyni k dispozici
kvalitni a uplné pasporty veskerych hodnotnéjSich objektd, souborti a vetejnych
prostort, které muze priabézn¢ a v klidu aktualizovat a digitalizovat.

2.5.2 Poznamky k pamatkové péci v Ceské republice:

Zakladni principy pamatkové péée v Cesku se piilis nelisi od situace v sousednich
zejména némecky mluvicich statech. Tak jako v SRN je i v CR patrna snaha o
castecné odskodnéni vlastnikli za zvySené naklady spojené s obnovou pamatkove
chranénych objektii (viz napi. Program regenerace MPR a MPZ). Zajisté 1 vyvoj
nazord na ochranu a obnovu pamatek prosel podobnymi etapami. Regulace
revitaliza¢nich procesii ufednickym apardtem probiha ve dvou legislativné danych
pfipustnosti nebo nepfipustnosti Gprav uzemné pldnovaci dokumentace, v piipadé
center mést konkrétné regulac¢ni plany. K dalSim korekcim ze strany ufednického
aparatu muze dochazet jest¢ behem stavebniho fizeni.

2.6 SOUCASNA LEGISLATIVA:

2.6.1 Proces uzemniho planovani a pripravy staveb:

e Zakon ¢. 50/1976 Sb. o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon):

Provadéci vyhlasky k zédkonu ¢. 50/1976 Sb.:

e Vyhlaska Ministerstva pro mistni rozvoj €. 135 ze dne 10. dubna 2001 o
uzemne¢ planovacich podkladech a uizemné planovaci dokumentaci

e Vyhlaska Ministerstva pro mistni rozvoj ¢. 132/1998 Sb., o podrobné&jsi tiprave
uzemniho fizeni a stavebniho fadu
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2.6.2 Regulacni plany a jejich vztah k legislativé:

Zminéné pravni predpisy, stavebni zakon a souvisejici provadéci vyhlasky, jsou
zavazné pii pofizovani a aplikaci izemné planovaci dokumentace. Pti regulaci
revitalizaCnich procesii v historickych jadrech nasich mést budou mit rozhodujici
vliv zejména regulaéni plany.

2.6.3 Pravni piedpisy upravujici ochranu pamatek v CR:

o Zikon Ceské narodni rady 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci
Tento zakon definuje objekty legislativni ochrany (kulturni pamatky, chranéna
uzemi, archeologicka nalezist€), stanovi podminky péce o kulturni dédictvi
zpusoby nakladani a sankce za jejich neplnéni

* Vyhlaska ¢. 66/1988 Sb. Ministerstva kultury Ceské republiky ze dne 26.
dubna 1988, kterou se provadi zdkon Ceské narodni rady ¢. 20/987 Sb. o statni
pamatkové péci. Vyhlaska upravuje podrobnéji ustanoveni zdkona.

e vynos MK CR ze dne 21.12.1987 &.j. 16.417/87 — VI/1 o prohlaseni historickych
jader mést za pamatkové rezervace.

3. REGENERACE A REVITALIZACE CENTER MEST
A OCHRANA PAMATEK

3.1 UVOD:

Revitalizacni aktivity na vefejnych prostranstvich lze posuzovat jako dva
vzajemné se doplitujici a souvisejici procesy:

e Jako oziveni vyhaslych nebo vnaSeni novych funkci do stavajicich nebo
soucasné¢ regenerovanych struktur, které vyvola nasledné prostorové zmény.

e Jako regeneraci hmotné struktury vefejnych prostorti smétujici k jejich obnové
a oziveni (prostorové hledisko) V této souvislosti se Castéji pouziva pribuzny
a Castecn¢ se prekryvajici pojem regenerace.

Pti revitalizaci vetejnych prostori v centrech historickych mést prabézné dochazi
k neustalému dialogu a stietavani dvou zakladnich poZzadavk:

e Zachovani kulturniho dédictvi (respektovani pozadavkii pamatkové ochrany)
e Zkvalitnovani zivotniho prostfedi (respektovani pozadavkii obyvatel mésta)

15



REVITALIZACE VEREJNYCH PROSTORU V CENTRECH HISTORICKYCH MEST TEZE DISERTACNI PRACE

3.2 BUDOVY A OBJEKTY:
3.2.1 Novostavba v historickém prostredi:

V kapitole 2.4.4 této prace se konstatuje, ze konzervace jadra je sice nezbytna,
nelze ji vSak povazovat za definitivni. Nema-li se historické centrum proménit ve
skanzen, musi mit mozZnost dalSiho stavebniho vyvoje, byt nesrovnatelné
pomalejSiho oproti periferii. Historické jadro je nejcennéjsi ¢asti mésta, zhmotnélou
tradici, ¢1 ,,genetickym kodem®. Je proto naprosto nezbytné, aby nové stavebni
zasahy do starych méstskych struktur byly provadény s maximalni rozvahou a
v souladu s historickym prostfedim. Neni uz tolik dilezité¢, bude-li zevnéjSek
novostavby spiSe konvencni nebo bude hyfit originalitou. Podstatna bude snaha o
pochopeni genia loci a velka mira pokory k mistu formovanému tisiciletou tradici.
Aby novy stavebni pfispévek ,,zapadl do kontextu® kompozi¢nich, historickych a
socialnich souvislosti, které jsme pifi soucasné trovni poznani schopni ziskat.

Onim kontextem neni minén n¢jaky novodoby historismus ani snaha oblékat
nové stavby do dobovych fasadd. Uz zminiovany profesor Otto Wagner pted sto lety
napsal: ,,VSe nové vytvoiené musi odpovidat novym materidlim a pozadavkim
soucasnosti ...“ [17] Soudobé piispévky do struktury center mést by mély byt
chapany jako vyzva a pfileZitost zanechat pfiStim generacim svédectvi o dnesku. Jde
o velikou odpovédnost autora, jehoz stavba se zatadi po bok nejvyznamnéjSim dilim
architektii minulych generaci. V této souvislosti l1ze pfistup dneSnich architekti a
jejich prispévky do stavajicich urbanistickych struktur hodnotit jako:

e Kontextudlni urbanismus, ktery respektuje $ir§i souvislosti mista a vyznacuje
se pokorou k dilim pfedchliidci a snahou pfizpiisobit se celku, coz byva
n¢kdy vykladano v pejorativnim smyslu jako slabost.

e Architektonicky (nekontextudlni) urbanismus — Casto velmi origindlni a
plisobiva dila silnych osobnosti, kterd vznikaji bez zjevného ohledu na
ptirodni nebo urbanisticky kontext”

3.2.2 Barevnost fasad:

Otéazka barevnosti méa nespocet aspektli a posuzovat, co je ,,spravné a co nikoli,
je nad lidské sily. Existuji sice obecné platné kanony a zdkonitosti, Ize diskutovat,
které barevné odstiny spolu ladi a které nikoliv. Kazda doba vSak méla, ma a bude
mit svoji typickou oblibenou barevnost danou materidlovymi a finan¢nimi
moznostmi, mentalitou naroda, nebo prosté jen diktatem mody.

Na rozdil od periferie lze v pamatkové chranénych okrscich zékonem stanovit
jisté regulativy, které vedou ke vzniku stfizlivéjSich barevnych kombinaci podle
diktdtu odborniki-pamatkaii. V centrech naSich historickych mést a na jejich

pamatkové chranénych objektech pokracovala i po roce 1990 praxe dand metodikou

2 KONVICKA M., Cesk4 architektura a urbanismus v nové situaci, B.4. Urbanni prostiedi (2000:12)
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pamatkové péce uplatiiovanou napiiklad v ateliérech SURPMO, ktera v podstaté
plati dodnes.

3.2.3 Plastova okna:

V souvislosti s autenticnosti pamatkovych objektlh a vefejnych prostord, jimi
vymezenych se v centrech historickych mést po roce 1989 stale Castéji setkavame s
»problémem* plastovych oken.

Do ceskych mést a vesnic vstoupila plastova okna razantné po roce 1990. Jejich
rychlé rozSifeni a Siroké uplatnéni je zpusobeno zejména jejich nizS§i cenou a
masivni reklamou. K dalsim udavanym vyhoddm plastovych oken patii zejména
precizni provedeni a idajné minimalni naroky na udrzbu.

Odptirci plastovych oken od poc¢atku zdlraziuji, Ze zdpadni svét se dnes naopak
vraci k pfirodnim materidlim a ze dochazi k renesanci oken dfevénych. Vyroba
plastovych oken patii udajné mezi vyb&hové technologie, kterych se vyspéla Evropa
zbavuje a podobn¢ jako skodlivé freony piesouva také jejich vyrobu do rozvojovych
zemi, tedy 1 k nam.

Stanovisko pamatkovych organii je jednozna¢né a nekompromisni: Sebelépe
kamuflovana plastova okna ve starych budovach jsou falesnd a nepiipustna.

3.2.4 Stirechy a stieSni krytiny:

Jsou mésta, jejichz charakter je jednoznacné definovan jednotné pouzitou stfesni
krytinou. Historicka jadra jinych mést prosla odliSnym vyvojem a uz v minulosti se
zde setkavalo vice zplisobil zastteSeni.

Stiecha jakékoliv stavby méla vzdy v historii dvoji funkci: jednak chrénila
budovu ptfed vlivy povétrnosti, jednak byla spolu s fasddou zdrojem wvnéjsi
pusobivosti architektury.

Az téméf do konce 19. stoleti byly na stfechach pouZzivany tradicni rucni tesafské
konstrukce krovi a tradi¢ni krytiny: dfevény Sindel, palena krytina, btidlice, dosky.

Zatimco je dnes je dllezitost ochranné technické funkce sttech vSeobecné pravem
pln€ uznavana a akceptovana, jejich loha ve vnéjSim vyrazu staveb je dosud znacné
podcenovana, a to 1 u pamatkoveé cennych budov.

V soucasné dobé¢, kdy jsou kvalitni tradi¢ni krytiny dobfe dostupné, je pii praktické
pé¢i o pamatky nutno sledovat nasledujici cile:

e Nepfipustit dal$i degradaci stfeSnich partii pamatek,
e Postupné prosazovat napravu dnesniho stavu tam, kde je to naléhavé a mozné

Pii jakychkoliv upravach stfechy je tifeba sledovat kromé samoziejmého
pozadavku na ochrannou funkci sttechy zejména nésledujici hlediska:

e Tvar stfechy a hodnoty dochovaného krovu
¢ Druh krytiny, typ a zptisob jejiho kladeni
e Dalsi sties$ni 1 nadstfeSni prvky (kominy, vikyte, oplechovani ...)
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3.3 DLAZBY A POVRCHY KOMUNIKACI:

Dlazby a povrchy komunikaci jsou velmi vyznamnym prvkem, ktery podobné
jako podlaha nebo koberec v byté urCuje charakter vefejného prostranstvi.

Stanovisko pamatkové péce je jednoznacné: Historické jadro mésta, zvlast ma-li
statut MPR nebo MPZ, musi byt chranéno jako celek, tedy vcetné¢ dochovanych
partii dlazdéni. Novodobé Zivicné €1 betonove partie je tfeba postupné nahrazovat
kvalitnimi kamennymi dlazbami.

Regulace obnovy dlazeb na vetfejnych prostranstvich v centrech historickych
mést by méla byt vzhledem k faktu, ze vétSina komunikaci patfi méstu, pomérné
snadnad a ucinna. Jako voditko pfi projednavéani spornych ptipadl predlazeb
v historickém centru mésta mize poslouzit schvaleny pasport povrchii chodnikii a
komunikaci v podob& seznamu ulic a ndmésti s uvedenim stdvajiciho stavu a
cilového teSeni projednaného s piislusnymi pamatkovymi organy. Soucasné je tteba
dohodnout, aby provizorni ptedlazby chodnikii byly provadény jednotné, nejlépe
ptvodnimi dlazdicemi.

3.4 ZELENYV CENTRECH HISTORICKYCH MEST:

Revitalizace parkli a parkové upravenych ploch by  méla vychéazet
z nasledujicich zasad:

podpora pé&sich aktivit (aleje, stromotadi, mista pro relaxaci ...)

zdlGraznéni urbanistické kompozice

planovité zvySovani druhové rozmanitosti (spoluprace s odbornymi institucemi)
snizovani naroki na udrzbu (vybér vhodnych a odolnych druhtt)

3.5 MESTSKY MOBILIAR V CENTRECH HISTORICKYCH
MEST:

Otazka mobilidfe na vefejnych prostranstvich historickych center mést byva
predmétem castych a vasnivych diskusi jak mezi odborniky, tak zejména ze strany
obyvatel mésta. Je to logické, vzdyt se jednd o ,,méstsky nabytek*, pfedméty denni
potteby, které lidé na svych pochiizkach méstem denné potkavaji, a pouzivaji. Proto
se tu vice nezZ kde jinde stfetavaji nazory odborné ¢asti vefejnosti a vkus publika.

3.5.1 Verejny méstsky mobiliar:

Patii sem zejména nezbytné Ucelove doplnky vetfejnych prostranstvi:
e dopravni znacky a zatizeni
e prvky méstského informacniho systému
e prvky veiejného osvétleni
e uzitkové pfedméty, lavicky, odpadkove koSe, stojany na kola ...
Nelze sestavit uplny vycet, nové prvky neustale vznikaji a jiné zanikaji.
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3.5.2 Soukromy mobilia¥:

K ,,soukromym* prvkiim mobiliafe slouZicim zejména k provozovani obchodni
nebo reklamni ¢innosti patii pfedevsim:
e prodejni stdnky
e letni restauracni posezeni
e reklamni zafizeni a reklama

Regulace umistovani uvedenych soukromych prvki a souborit méstského nabytku je
jednim z hlavnich témat této prace. Je mu proto vénovana cela nasledujici kapitola:

4. OBCHODNI AKTIVITY NA VEREJNYCH
PROSTRANSTVICH:

4.1 UVOD, FORMY PRODEJE:

Veskeré podnéty smétujici k revitalizaci funkci ¢i forem méstskych vetejnych
prostortt v praxi vZdy tak ¢i onak souviseji s ekonomickymi stimuly. Nikdy se
nejedna o ,,Cisty* zdmér ozivit dany VP ve smyslu jeho zkrasleni. Zakladni motivaci,
byt 1 nepfimou, je rozvoj obchodu a s nim souvisejici snaha prosadit se s nabidkou
zboZi Ci sluzeb (které lze také chapat jako jisty druh zbozi) v mistech, kde se da
ocekavat intenzivni poptavka.

TrZzni mechanismy jsou zékladni a urcujici méstotvornou funkci

4.2 PRODEJNI STANKY:

»otankareni® je pasivni formou prodeje, pfi niz ma prvotady vyznam vybér
vhodného vetejného prostranstvi s dostatkem potencialnich kupcti:

e trasy (cesty, zeyjména pési, po kterych se lidé pravidelné pohybuji)
e cile (cilové lokality, mista, kde se lidé pravidelné shromazd’uji)

Ponechame-li stankovy prodej v historickych centrech mést zivelnému vyvoji a
spolehneme se na samoregulacni schopnosti trhu, zjednodusime si rozhodovani, fada
ulic a namésti se vSak velmi rychle pfeméni v celoro¢ni trzisté. ,,Kamenné* obchody
po obvodu namésti zkrachuji, nepteorientuji-li se urychlené na jiny druh sluzeb.

Rozumna regulace stankového prodeje je vZdy slozitd a prosazuje se jen velmi
obtizné¢. Novym zadatelim slouzi jako precedens celd tada difive nevhodné
situovanych prodejnich =zafizeni. Opravdu dobrych a opodstatnénych feSeni
nalezneme jen velmi malo. JelikozZ ptiliv zadosti o povoleni stinkového prodeje na
vefejnych prostranstvich v centrech mést neustava, je vhodné, maji-li schvalujici
organy alesponl rdmcovou oporu napiiklad v izemné planovaci dokumentaci a
ptislusné vyhlasce.
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Moznosti klasifikace stankového prodeje v regula¢nim planu:
Pti definovani a tfidéni poulicniho prodeje v centru mésta lze prodejni stdnky
rozdélit podle délky jejich instalace na ,,mobilni* a ,trvalé*:

e Trvalé prodejni stanky jsou prvky méstského mobiliafe slouZzici k celoro¢nimu
pouli¢nimu prodeji. Jsou vesmes zavislé na piipojeni infrastruktury a setrvdvaji na
stanovisti jako doCasné stavby zpravidla po fadu let.

e Mobilni prodejni stinky a prodejni pulty jsou prvky méstského mobilidfe
slouzici k prodeji béhem jediného dne, ptipadné nékolikadenni akce; majitelé je
po skonceni prodeje vétSinou denné odklizeji.

Navrh regulace stankového prodeje odvozeny z predeSlych uivah:

Vznik kazdého nové¢ ziizovaného prodejniho zafizeni v centru mésta je tieba
posuzovat individudlné. Zaméry na provozovani trvalych prodejnich stankt
v historickych jadrech je tfeba hodnotit jako nepfipustné, v krajnim ptipadé jako
ptipustné za splnéni striktné danych podminek.

e pripustné upravy:
Umist'ovani mobilnich stankti a prodejnich pultl k celoro¢nimu, sezénnimu nebo
jednorazovému pouli¢nimu prodeji na nezastavénych plochach. Podminkou je
schvalena dokumentace odsouhlasena ptisluSnymi orgdny pamatkové péce.

e nepripustné upravy:
Znehodnoceni architektonické a urbanistické struktury historického centra
nahodilou a nekoncep¢ni vystavbou trvalych ¢i sezonnich objekti na
nezastavénych plochdch vné blokt, necitlivymi dostavbami uvnit blokt, stejné
jako zabudovanim novych docasnych ¢i trvalych objekti mobilidfe, zejména
trvalych prodejnich stank.

V historickych centrech naSich mést by nové trvalé stanky viitbec nemély vznikat.
Jejich umisténi je vesmés nevhodnym zasahem do urbanistické struktury chranéné
vét§inou jako MPR a je proto v rozporu se zakonnymi poZadavky pamatkové péce.

4.3 RESTAURACNI PREDZAHRADKY:

Pro posezeni ptfed restauracemi se vzil termin ,,zahradky* nebo ,,pfedzahradky*.

Neutuchajici zdjem majiteli restauraci o zfizovani sezoénnich letnich posezeni je
pochopitelny. Jde o jednoduchy a levny zptsob jak dosdhnout podstatného rozsifeni
odbytové plochy a nartstu po¢tu mist k sezeni v atraktivnim obdobi, kdy vétSina
konzumentti dava ptrednost posezeni pod Sirym nebem pied pobytem v restauraci.

Ziizovani restauracnich pfedzahradek je v mnoha ohledech pfinosem i pro meésto.
Kromé jistych (byt nevelikych) vynosi zprondjmu vetfejnych prostranstvi je
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nesporné, ze letni posezeni vyrazné piispivaji k zddoucimu oziveni méstskych
vetejnych prostorti, zvysuji jejich obyvatelnost, tulnost a pfivétivost.

Je ziejmé, ze se tu vzajemné stfetavaji dveé ,,chvalyhodné“ tendence. Letni
posezeni na vefejném prostranstvi vytvareji ony tolik zddouci ,,pozvolné okraje* a
jsou proto takika idedlnim prosttedkem pro oZiveni vetejnych prostort.
Nekontrolované ,bujeni“ zahradek kdekoliv uprostfed namésti vSak soucasné
piispiva ke znehodnoceni a degradaci historickych prostortit ve mésté, dochazi ke
konfliktim s organy pamatkové péce 1 k rozpornému hodnoceni téchto zafizeni u
ruznych slozek vetejnosti. Vzhledem k tomu, Ze oziveni namésti byva casto jednou
z priorit prosazovanych méstskymi spravami, které navic povazuji tyto své snahy za
podporu drobnému podnikani, nebyva na stanovisko pamatkovych orgdni bran
zietel, ¢imz muze dojit 1 ke konfliktu se zdkonem (20/1987).

Je-li existence letnich posezeni z vét§i Casti spoleCnym zajmem mésta, jeho
podnikatelii 1 obyvatel, mélo by byt snadné vyuzit v rdmci regulace synergicky efekt
spole¢ného zajmu v duchu hesla: prosperujici podnikatelé => prosperujici mésto =>
spokojeni obyvatelé. Praxe vSak neni tak jednoducha.

Zakladni rozpor pii aplikaci letnich posezeni spocivd mezi nespornou
prospéSnosti funkéniho vyuziti a zpravidla nevhodnym prostorovym uplatnénim
uvedenych zafizeni:

e Funk¢ni vyuziti (prospéSné a zadouci) — ptispiva k prosperité mésta

e Prostorové pusobeni (zpravidla problematické) — v konecném disledku muize
vetejné prostranstvi znehodnotit do t¢ miry, ze kontraproduktivni vysledny efekt
se v dlouhodobém pohledu stava piekazkou a brzdou prosperity sidla.

Moznosti klasifikace predzahradek v regula¢nim planu:

Letni posezeni (sezonni restauraéni ,,pfedzahradky*) jsou volna seskupeni nékolika
riznych prvki méstského mobiliafe Gizce vazana na nedalekd ,,matetska“ restauracni
zafizeni. Letni posezeni tfidit do dvou kategorii:

e Zpravidla denné odklizené¢ a znovu instalované letni predzahradky sestavajici ze
stolktl, zidli a slune¢nikli, umisténych na dlazdéni nebo na vizualné¢ nerusivych
kobercich bezprosttedné¢ u vlastni provozovny, piipadné 1 dalSich prvki
nevytvarejicich pohledové bariéry nebo konkurencni dominanty v historickém
prostiedi.

e Rozlehld, béhem celé sezony trvale instalovand, Casto celoploSné zastfeSena a na
infrastrukturu pfipojend letni restauracni podia doplnéna servisnimi objekty,
barovymi pulty, masivnim ohrazenim a mobilni zeleni, plisobici vétSinou jako
pohledové exponovand dominantni uskupeni, konkurujici okolni architektuie a
historickému mobiliéfi.

Navrh regulace restauraénich predzahradek v centru historického mésta:

e Vychazet ze skuteCnosti, ze existence letnich zahradek je spoleCnym zdjmem
provozovatelii (majitell), mésta (vlastnik pozemkt) 1 uzivatelti. Vzhled zahradky
musi byt dohodnut v souladu s platnou legislativou
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e Zpracovat pasport stavajicich letnich predzahraddek v historickém centru mésta a
vyhodnotit dosavadni zkuSenosti z jejich provozu.

e Kontaktovat provozovatele pifedzahradek s odbornymi organy pamatkové péce,
ktefi vydaji ke kazdé ptfedzahradce své stanovisko.

e Provozovatelé se ktémto stanoviskim pisemné vyjadii. PrisluSné organy
pamatkové péce pak vydaji rozhodnuti o ptipustnosti nebo nepiipustnosti
z hlediska pamatkové péce. V pripad¢ souhlasu lze doporucit, aby vykonny organ
samospravy rozhodl o povoleni pfedzahradky na vice sezon. Pfi nesouhlasu je
tteba konkrétné uvést, jaké upravy musi majitel predzahradky provést, ptipadné
stanovit podminky provizorniho uzivani v nejblizsi sezoné.

e Zadosti o nové letni zahradky v historickém centru mésta musi byt posouzeny
individudIné a podrobeny stejnym uiednim postupltim.

e Vtextové casti regulacnich plani (MPR) Ize klasifikovat zifizovani letnich
piredzahradek nasledujicim zptisobem:

e pripustné upravy:

Mensi letni restauracni predzahradky sestavajici ze skupin stolkd se zidlemi a
slune¢niky, ptipadné dalSimi vizualn€ neruSivymi prvky nevytvaiejicimi ve svém
celku pohledové bariéry a konkurencni dominanty v historickému prostiedi.
Podminkou je souhlas piislusnych organii pamatkové péce.

Situovani rozlehlejSich letnich posezeni na vefejnych prostranstvich je podminéno
souladem se zpracovanymi koncepcnimi studiemi a individudlni odsouhlaseni
piislusnymi organy pamatkové péce. V piipad€ blizkosti ndrodnich kulturnich
pamatek (NKP) nebo pamatek UNESCO je tieba ziskat souhlas MK CR.

e nepripustné upravy:
Neregulovana, nekoncepcni vystavba sezonnich, celkové zastreSenych podiovych
restauracnich zatizeni doplnénych servisnimi objekty, barovymi pulty a masivnim
ohrazenim vcetné mobilni zelen€, vytvatejicich nevhodné pohledové exponovana
dominantni uskupeni, konkurujici okolni architektufe a historickému mobiliafi.

44 REKLAMA A REKLAMNI ZARIZENI:

Pti regulaci tohoto typu mobilidfe, 1ze vyjit ze stavebniho zakona, kde jsou pojmy
minformacni, reklamni a propagac¢ni zafizeni uvedeny v §71, aniz by vSak byly
podrobnéji popsany a vzijemné odliSeny. O blizsi specifikaci se proto mlzeme
pokusit pfi formulaci zavazné ¢asti regulacniho planu:

e Reklama a reklamni zafizeni — prvky méstského mobilidfe urcené ke
kratkodobému 1 trvalému vefejnému doporucovani zbozi ke koupi ¢i k verejné
prezentaci firem a jejich vyrobkil bez vztahu k prostorim a objektim v MPR.

e VelkoploSna reklama a velkoplo$na reklamni zafizeni — reklama a reklamni
zaiizeni o plode vétsi nez... m’,
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e Propagacni zarizeni — kratkodobé (max. ... tydny) instalované prvky méstského
mobilidfe slouzici k ¢asov€é omezenému ,vefejnému uvedeni ve znamost®
(propagace kulturnich akci probihajicich v centru mésta, zahajeni prodeje nebo
¢innosti firem v objektech v centru mésta).

e Informacni zaFizeni — mobilidf trvalejSiho charakteru slouzici k orientaci
v feSeném uzemi (,,mé&stské informacni systémy*) nebo seznamujici navstévniky
s historii 1 soucasnosti centra (informacni tabule, oznaceni provozoven ...).

Spojeni ,,reklama a reklamni zafizeni* ma hlubsi vyznam. Umoziuje zabyvat se
pfi regulaci 1 velkoploSnymi plachtami ¢i malbami na fasadach, které vyrazné
ovliviiuji charakter vetejnych prostorli, avSak nespadaji z hlediska stavebnich tfadi
pod pojem ,,reklamni zatfizeni* (jde o ,,pouhou reklamu*‘) a nevztahuje se na né€ proto
stavebni a vlastné ani pamatkovy zakon.

Navrh regulace reklamy, reklamnich, propagacnich a informacnich zarizeni:
e pripustné apravy:

Docasné umistovani propagace firem na leSeni rekonstruovanych budov
v historickém jadru. Plogny limit (...m%) lze prekroéit. Podminkou je piimy vztah
k firmé podilejici se na obnové objektu a odstranéni reklamy bezprostiredné po
ukondgeni stavby.

Uziti forem kratkodobé propagace, propagacnich zatizeni, objekti nebo podii pro
kulturni a spoleCenské akce konané v prostoru historického jadra mésta.
Podminkou je souhlas ptislusSnych paméatkovych organii a respektovani koncepci
vyplyvajicich z ptipadnych schvalenych studii mobiliaie.

Umistovani maloplo$nych (max.... m®) mobilnich propagaénich a informac¢nich
zafizeni na chodnicich a vefejnych prostranstvich pied objekty a na objektech.
Podminkou je stanoveni limitniho poctu na objekt, kazdodenni odklizeni a
souhlas pamatkovych organd.

Umistovani trvalych informac¢nich zafizeni na budovach a nezastavénych
plochéch v historickém jadru mésta (méstské informacni systémy). Podminkou je
kvalitni design a souhlas pamatkovych organd.

Instalace atypickych mobilnich informacnich zatfizeni, jejichz kultivované
provedeni neni v rozporu s prostfedim historického centra. Podminkou je kvalitni
design a souhlas pamatkovych organt.

e nepripustné upravy:

Umistovani velkoplognych reklam a reklamnich zaiizeni (nad ... m®), stejné jako
reklam spliuyjicich uvedeny plosny limit, avSak bez vztahu ke konkrétnim
objektiim a prostorim v MPR.
Zamérné kombinovani velkoplo$né reklamy s jinymi uzitkovymi prvky mobiliate
vcetné informacnich systému.
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5. PROCESY SMERUJICI PROTI REVITALIZACI
VEREJNYCH PROSTORU:

5.1 UVOD:

V protikladu proti snaham prosazovanym konformni dominantni ¢asti vetfejnosti
se zejména ve velkoméstech projevuji opacné tendence, které sméfuji proti oziveni
vefejnych prostorti a znehodnocuji prostiedky vkladané do jejich revitalizace. Tyto
jevy lze hodnotit jako opak k revitalizaci (oziveni) = ,,devitalizace® (umrtveni).
Miuzeme rozliSovat dvé zakladni kategorie devitalizace:

e devitaliza¢ni tendence diktované ,,shora‘ centralnimi orgéany (,,devitalizace
direktivni‘)

e devitalizaCni projevy vznikajici samovolné ,,zdola* od obyvatel, které Ize
zpravidla hodnotit jako projevy vandalismu.

Jako ,direktivni devitalizaci* Ize hodnotit veskerd opatfeni vice ¢i méné
omezujici svobodny pohyb a pobyt lidi na vefejnych prostranstvich provadéna
centralnimi méstskymi nebo statnimi orgadny ve jménu zajiSténi bezpecnosti
obyvatel (dnes naptiklad vzhledem k nebezpeci teroristickych ttoki).

5.2 VANDALISMUS:

Socialn¢ patologicky jev charakteristicky nezdivodnitelnym nicenim riiznych
veécnych hodnot, obvykle jen pro radost z niceni, s tim spojenou zdbavou a pocitem
pfekonani zivotni stereotypie. Vandalismus patii obvykle k Zivotnimu stylu
adolescentdl, riznych part 1 jedincl vesmés muzského pohlavi, ziidka dospélych
osob. Predmétem nicCeni jsou vefejné dostupné predméty, parky a jejich zatizeni,
telefonni budky a seznamy, hroby, vnittky kostel a opusSténych budov... Podle
motivace muzeme rozliSovat nékolik typt vandalismu:

1) vandalismus hrabivy (napt. rozbijeni automatii se zasobniky minci)

2) vandalismus takticky (nieni jako prostfedek vzbuzovani pozornosti nebo
vyvolavani reakce — napft. véziiové nici své cely)

3) vandalismus ideologicky (umistovani napisi na budovéch, napt. slogan
namitfenych proti vlade apod.)

4) vandalismus mstivy (niceni jako revans za pokofeni, ublizeni — napt. niceni
Skolni tfidy zéky, protoze ucitel byl nespravedlivy)

5) vandalismus hravy, vandalismus soutézivého charakteru (napt. na zakladé
sazky, kdo zni¢i vice lamp vetfejného osvétleni)

6) vandalismus zlostny (ni¢eni jako vyraz vzteku nebo frustrace, Casto zaméetené
proti symboliim stfedni vrstvy, vefejnym zafizenim, automobillim atd.) [14]
Nékdy je tieba s moznymi tGtoky vandali pocitat uz pii navrzich uprav. Skody lze

do jisté miry eliminovat naptiklad vhodnym rozmisténim a volbou typu mobiliafe.
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5.3 GRAFFITI:

Specifickym druhem ¢innosti smétujici proti snaham o revitalizaci VP je graffiti.
Graffiti sice muze v n€kterych ptipadech devalvovat kvalitni VP az na troven
pfedméstského gheta, nepiisobi vSak nikdy destruktivné, ¢imz se od vandalismu
diametralné 1i8i. Tvlrci graffiti nelikviduji funkénost daného VP, snazi se vSak
zménou barevnosti povrchil prizplisobit konkrétni VP k obrazu svému.

Od vSech dosavadnich historickych analogii se graffiti ¢imsi liSi. Jde o Siroky
komplex vzajemné se prolinajicich socidlnich, sociologickych a psychologickych
jevil. Pokusme se pojmenovat alespoil nékteré z nich:

1) Graffiti jako dospivani a hledani identity
2) Graffiti jako subkultura a jeji zivotni styl
3) Graffiti jako uméni

4) Graffiti jako socidlni komunikace

5) Graffiti jako reakce na odcizeni

6) Graffiti jako zavislost

7) Graffiti jako sociélni deviace

8) Graffiti jako delikvence

Graffiti a verejné prostory v centrech historickych mést:

V plivodnim, americkém prostfedi, se o graffiti jako socialné¢ patologickém
spolecenském jevu nemluvilo, ani za néj nebyla povazovana. V americkych ghetech,
kde budovy nemaji téméi zadnou, natoz pak umeéleckou, hodnotu a Zivotnost, ani
nemohlo byt na graffiti pohlizeno jako na problém. Problém malovani graffiti se
zacal objevovat az v 80. letech, kdy se dostal do evropskych mést, historickych
budov a architektonickych skvost.

Represivni opatfeni maji oporu v soucasné legislativé. Neni-li vSak sprejer
pfistizen piimo pfii €inu (coZ je v praxi takika nemozné), nelze jej pravné postihnout.

Pasivni postup v boji proti proti graffiti znamena:

e opakované pretirani graffiti novymi fasadnimi barvami

e vyvoj technologii schopnych G¢inné odstraiiovat sprejerské vytvory z fasad
(napftiklad tlakova voda)

e preventivni natéry fasdd transparentnimi roztoky, které usnadiuji jejich
pozd¢jsi omyvani

Aktivni mozZnosti jak Castecné uvolnit napcti mezi oficidlnimi strukturami a
subkulturou graffiti, jsou tzv. ,legaly*. Mé&sta, kterd nabidla sprejerim legéalni mista
pro jejich vytvory, prokazatelné Castecné piispéla ke snizeni mnozstvi maleb na
historickych pamatkach ¢i vefejnych budovach.
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6. ZAVER, MOZNO,STI REGULACE
REVITALIZACNICH CINNOSTI:

Obecné zdivodnéni potieby revitalizace je obsazeno v uvodnich kapitolach, kde
je také dokazovana nezbytnost regulace revitalizaCnich procest. Konkrétni
naplnovani nikdy nekonciciho procesu revitalizace vetejnych prostorti ve mésté a
zejména v jeho historickém centru zavisi na vzajemné souhie a spolupraci velkého
mnozstvi subjektd, zejména majiteli jednotlivych nemovitosti a parcel. M¢sto,
jakozto neopominutelny a casto dokonce majoritni vlastnik, by mélo udrzovat
priabéznou kontrolu nad procesy probihajicimi v jeho strukturach a mélo by je
vhodnym zplisobem regulovat (stimulovat nebo naopak tlumit). Cilem regula¢ni
¢innosti by méla byt prosperita chapana ve smyslu ,,trvale udrzitelného rozvoje®.

Revitalizacni proces musi smeéfovat k vetfejnosti. Dosdhnout smysluplného
zapojeni vefejnosti do diskuse je pottebné, avSak viibec ne jednoduché. Na dosazeni
»dohody* vSech zainteresovanych subjektll je pamatovano 1 v podminkéch
stanovenych stavebnim zdkonem a souvisejicimi vyhlaSkami. JelikoZz vSak tyto
zéasady predpokladaji schopnost orientovat se ve spleti tfednich termind a odkazl na
paragrafy zédkoni a vyhlasek, jsou vetejnosti zpravidla ignorovany.

Jako do ostatnich oborii lidské cCinnosti, 1 do komunikace s vefejnosti dnes
vstupuje komercionalizace a ,,institucionalizace®. Je vSak nesporné, ze dosazeni
vhodného zpiisobu veifejné diskuse o budoucim vzhledu méstskych vetejnych
prostort jakoZto mist, ktera si utvafime my vSichni ,.k obrazu svému®, je velmi
dilezité a mize zabranit ndslednym problémim a nedorozuménim.

Regulace revitalizac¢nich procest je kontinudlni ¢innost v redlné praxi zpravidla
iniciovand odbornym ufednickym apardtem ve sluzbach vedeni mésta. Moznosti
ovlivitiovani revitalizacni ¢innosti miiZzeme studovat jedin€ neustalym provéfovanim
regulativii na konkrétnich pfipadech v kazdodenni praxi. Priibézné je tfeba hodnotit,
zda a do jaké miry legislativni uprava vyhovuje praktickym potfebam a navrhovat
nova vhodngj§i fteSeni, piiemz zpravidla plati, Ze regulovat méné¢ znamena
regulovat 1épe a ucinnéji. Pfi inovaci platné legislativy a pii tvorbé a zavadéni
novych regulativli Iépe odpovidajicich zménam podminek je tieba vZdy dodrzovat
zésady funk¢ni a prostorové regulace stanovené regula¢nim planem.
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8. RESUME

Existence dneSniho moderniho velkomésta vytvari obtizné feSitelné problémy,
které lidé neznali, dokud zili v malych sidlech. Jednim z dasledki nastupu
modernich forem komunikace je 1 pozvolné ale vytrvalé mizeni bezprostiednich
kontakti mezi lidmi.

Hmotné prostiedi ve méstech se vlivem civilizace rychle méni. Ulice a ndmésti
Casto prestavaji slouzit lidem, ovladly je automobily. Nase kancelafe a pracovisté
mivaji umélé osvétleni i ovzdusi, cesty mezi zaméstnanim a bydlis§tém absolvujeme
uvniti dopravnich prostiedkil a ztracime tak ptimy kontakt 1 s zivotnim prostfedim.

Hledame unik zvelkomést. Dojizdénim za relaxaci na venkov vSak jen
piispivame k postupné devastaci téchto dosud klidnéjSich Casti svéta.

Z ekonomického a ekologického hlediska je proto nezbytné vytvareni relaxacnich
zon uvnitt mésta, kde bydlime a pracujeme. V tomto ohledu ma;ji centra historickych
mést dosud znacné rezervy. Kromé bydleni vSak maji fadu dalSich dilezitych
funkci, zejména pak nezastupitelny kulturni a historicky vyznam a jsou na né
kladeny casto protichiidné pozadavky, kterym nelze vyhovét bez kompromist a bez
zavedeni urcitych regulacnich mechanismii.

Pojem revitalizace méstskych vetejnych prostori s touto problematikou tzce
souvisi. Revitalizatni procesy a jejich regulace se musi stat trvalou a soustavné se
obnovujici soucasti fungujiciho méstského organismu.

Tato prace se zabyvd vymezenim pojmu revitalizace méstskych vetejnych
prostorti, popisem a zhodnocenim nékterych zivelnych revitalizanich aktivit
vesmes souvisejicich s problematikou obchodniho podnikani, které pronikaji do
historickych jader nasich mést zejména po roce 1989 a moznostmi jejich regulace
v uzemné pldnovaci dokumentaci, predevsim v regulacnich planech.

Regulace revitalizaCnich €innosti je denni néplni prace méstskych a obecnich
samosprav a jeji dalezitost v prostfedi pamatkové chranénych center evropskych
historickych meést mimotadné vzrista. V Ceskych méstech tato problematika
vyvstala naplno po listopadu 1989, kdy doSlo k zdsadnimu zlomu spojenému
s navratem soukromého vlastnictvi a s rozsifenim soukromého podnikani prakticky
do vSech sfér naSeho Zivota. Ukézalo se, ze soukromi vlastnici a podnikatelé sice
pruznéji reaguji na trzni potieby vetejnosti, jejich ¢innost inspirovana kopirovanim
cizich vzori vSak urychluje mizeni charakteru naSich historickych mést casto
vyrazn€ji nez necinnost piedeslych Ctyficeti let. Nebezpec€i ohrozeni kulturniho
dédictvi tisiciletého vyvoje naSich mést se tak s ndvratem ke kapitalismu paradoxné
podstatné zvysilo a vyvolalo pozadavek zkvalitnéni regulace revitalizacnich procest.
Jde o pozadavek velmi naléhavy, nebot’ jako protiargument regula¢nich snah jsou
uplathovany teorie o automatické trzni regulaci, kterd si je udajné sama schopna
vytvoftit optimdlni podminky a vychodiska z jakékoliv situace.

Pti regulaci nejriznéjSich aktivit a regeneraCnich procest, které probihaji na
vefejnych prostranstvich v centrech historickych mést je tfeba mit neustale na zieteli
nasledujici hlediska:
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o Zachovani kulturniho dédictvi

o Zkvalitiiovani zivotniho prostredi

V praxi se setkdvdme s ndzory, Ze jde o protichiidné tendence, a Ze podminky
pamatkové péce jsou neslucitelné s podnikatelskymi zdjmy majiteli nemovitosti.
Regula¢ni proces proto musi sméfovat k hledani a nalézani spolecného zajmu obou
taborl na feSeni sporné problematiky.

Spolu s nutnosti vytvofit dokonalej§i mechanismy zabranujici devastaci
kulturnich hodnot ve jménu podpory soukromého podnikéani, pretrvava i nadale
pozadavek navratit vefejnym prostranstvim v historickych jadrech mést jejich
zakladni poslani: Byt pfivétivym a inspirujicim mistem pro kazdodenni Zivot jejich
obyvatel a navstévnikd.

Summary:

Existence of modern cities frames onerously solvable problems which people did
not recognize in the past as they lived in small settlements. Significant colorally of
modern ways of life and communication is gradual however relentless waning of
hand-to-hand contacts among people.

Tangible city environment is rapidly changed by effects of civilization. Streets
and squares frequently taper to serve people but cars. Offices and workplaces have
artificial lighting and air. People commute inside vehicles to job and back home. We
are losing immediate contact with environment. Therefore, people are searching for
escape from cities. They try to find relax in countryside. However, therewith they
contribute to slow but sure devastation of these undisturbed and untouched
localities.

From an economic and ecological point of view, it is necessary to create chill-out
zones inside our cities. In this respect, historical city centers need more
improvements. Nevertheless, cities have many important functions, particularly
cultural and historical. Many requirements contrary to each other are laid down. It is
impossible to solve them without compromises and regulations. Revitalization of
urban public sites is closely related to these problems. Thus, revitalization processes
and their regulations should become an essential part of any functional city.

This thesis deals with definition of term revitalization of urban public sites. It
describes and evaluates revitalization activities connected to private enterprise which
has penetrated historical city centers — mostly after the year 1989. It treats
possibilities of business regulations in zoning documentation such as regulation
plans.

Regulation of revitalization activities is a daily work of municipal authorities. Its
importance extraordinarily escalates nowadays, especially in protected historical
zones of many European cities. Inthe Czech Republic, these problems have
appeared at full blast after the year 1989. It probed that landlords and businessmen
react quickly and flexibly to market and public demands but their activities (mainly
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inspired by foreign companies) force waning of typical naturalness of historical city
centers more than 40 years of idleness.

Risk of endangered culture heritage of our historical cities paradoxically
increased with the return of capitalism. It caused needs to optimalize revitalization
processes. This requirement is extremely urgent primarily because of
counterarguments which declare that self-balancing market regulations are able to
create optimal conditions and ways out of any situation.

For any regulation of activities and processes which take place in historical city
centers, it is important to keep in view these aspects:

e Preservation of culture heritage
e Improvement of environment

In practice, we can meet with many opinions that these tendencies are retrograde
and that conditions of culture heritage are irreconcilable with business and economic
interests of entrepreneurs and landlords. Therefore, regulation processes have to be
directed to find joint benefits of both groups. Together with essential of creating
better mechanisms which would prevent devastation of culture values in the name of
business, requirements of restoring public places in historical city centers remain.
These places should be welcoming, inspiring and relaxing areas for city visitors and
everyday life of citizens.

9. SEZNAM VLASTNICH PRACI VZTAHUJICICH SE
K TEMATU DISERTACNI PRACE A’PIV{EHLED
AKTIVIT BEHEM DOKTORANDSKEHO STUDIA

Prace porizovatele: Regulacni plan MPR Olomouc (I/1996 — VI1/1999)
Prace porizovatele a spoluautorstvi:

e Vyhlaska o zavazné casti Regula¢niho planu MPR Olomouc (Obecné zavazna
vyhlaska mésta €. 9/99, prosinec 1999)

e Zména €. I regulacniho planu MPR Olomouc (fijen 2001 — ¢ervenec 2002)

e Vyhlaska o zavazné Casti Regulacniho planu MPR Olomouc — Zména ¢.1
(Obecn¢ zavazna vyhlaska mésta €. 4/02, tijen 2002)

Clenstvi v odbornych komisich a pracovnich skupinach, poradani vystav:

o 24

(paméatka UNESCO), fijen 2002
e Piiprava prezentace mésta Olomouce na vystavach Renova - stavebnich
veletrzich zaméfenych na obnovu pamatek (111/2002, 111/2003, 111/2004 )
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Ucast na seminarich a studijnich cestach, publika¢ni ¢innost:

e Tydenni staz, Luzern, Svycarsko (Stadtamt), zaFi 1997

e Urbanistické sympozium AUUP Mésta na prahu tietiho tisicileti, Olomouc,
duben 1999, prezentace dokonCovaného Regula¢niho planu MPR Olomouc
(z titulu potizovatele).

e Konference @ AUUP Regulacni plany, Plzeti, fijen 1999 (prezentace
Regula¢niho planu MPR Olomouc)

e Terénni prizkumy aplikace méstského mobilidte ve vetejnych prostorech
historickych mést: Italie (Cervenec 2000), Déansko (fijen 2000), Slovinsko
(¢erven 2003), Sicilie (srpen 2003), Kolumbie (fijen 2003) — v ramci
soukromych cest.

e Doktorandska konference FA VUT, Brno, kvéten 2001, piispévek Barva a
oziveni verejnych prostorii.

e Semindi SHS Meéstsky mobiliar, Novy Ji¢in, fijen 2001

e Doktorandska konference FA VUT, Brno, kvéten 2002, ptispévek Regulace
reklamy v historickych jadrech mést.

e (Odborna konference Verejné prostory a zZivot mesta, VUT Brno, tijen 2002

e Doktorandska konference FA VUT, Brno, kvéten 2003, piispévek Regulacni
plan MPR Olomouc

e Clanek do &asopisu Urbanismus a uzemni rozvoj &islo 1/2003, ISSN 1212-
0855 Regulacni plan méstské pamatkové rezervace Olomouc
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