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ZIVOTOPIS

Osobni udaje:
Titul, jméno a ptijmeni: Ing. arch. Antonin Odv ar ka, Ph.D.

Datum narozeni: 24.09. 1952
Misto narozeni: Policka, Pardubicky kraj
Statni pfislusnost: Ceska republika

Udaje o dosaZeném vzdélani :

1959-1968: Zakladni devitileta skola v Policce.

1968-1972: Gymnazium v Poli¢ce; zakonCeno maturitou s vyznamendnim (02.06.1972)
1972-1978: Vysoké uceni technické v Brn¢; od r.1972 Fakulta stavebni, obor architektura;

od r.1976 Fakulta architektury.

Profesionalni kariéra:

1979 — 1989: zaméstnan v MPU Brnoprojekt, Brno :

(od roku 1986 reorganizaci zaclenén do KPIO Stavoprojekt, zdvod Brno-mé&sto)

e Deset let projektové praxe v atelierech 040 a 050 MPU Brnoprojekt v Brné. Prace na
projektové 1 izemné-planovaci dokumentaci vSech stupiili pro akce rozmanitého charakteru:
bytové a obCanské stavby; modernizace bytového fondu; technickd vybavenost; dostavba a
prestavba méstskych ¢asti; stavby charakteru novostaveb ¢i rekonstrukce stavajicich objekti.
ZkuSenosti v oblasti realizace navrzeného stavebniho dila pfi vykonu autorského dozoru
pfimo na stavbé a vykonu funkce generalniho projektanta.

e Od roku 1984 jako vedouci projektant, tj. vedeni architektonicko-stavebni skupiny

e Jako vedouci projektant mimo jiné na téchto projektech: Dim techniky Brno-projektovy
ukol (1986); -uvodni projekt (1986); -provadéci projekt (1987-1989).

1989 — 1997: zaméstnan na Fakulté architektury VUT v Brné :

e Osm let prace odborného asistenta na Ustavu vefejnych staveb I; pievazné pii ateliérové
vyuce architektonického projektu; vedeni bakalarskych a diplomovych projekt.

e (08-09.1990: aktivni ucast na mezindrodnim pétitydennim postgradudlnim ateliéru
pedagogiky na departementu architektury na Ecole Polytechnique Fédérale v Lausanne
(Svycarsko). Na vyuce se podilely osobnosti, jako napi.: Prof. Pierre von Meiss, Prof Luigi
Snozzi; Prof. Mario Bevilacqua; architekti : Mario Botta, Aurelio Galfetti, Tita Carloni aj.

® 11.1991-09.1996: postgradualni doktorandské studium na Fakulté architektury VUT v Brné
— obor architektura; 03.1999: obhajoba disertani prace na téma ,,Architektonicky projekt
v kontextu vyuky architektonického navrhovani — udélen akademicky titul ,,doktor* (Ph.D.)
e 11.1991:ucast na mezinarodni konferenci AEEA na téma ,,Etika a architektura® v Lausanne.
® 1993-1995 ¢lenem fesitelského kolektivu grantového projektu GACR: “Nizkopodlazni
bytova vystavba s pouzitim prvkové typizace vyrdbéné primyslovou metodou s vyuzitim
netradi¢nich energii; vedouci fesitelského kolektivu: Prof. Ing. arch. Ivan Ruller.

e v obdobich od 09.1993 do 06.1994, respektive od 06.1996 do 02.1997 povéien dékanem FA
VUT v Brn¢ vedenim ustavu Vetejné stavby 1.

0d 02.01.2006: zaméstnan na Fakulté stavebni VUT v Brné;
jako odborny asistent na Ustavu architektury

Soukroma praxe autorizovaného architekta :

e od 1990 registrace pro soukromou architektonicko — stavebni ¢innost

e od 01.01.1993 drzitelem ,,Zivnostenského listu s vymezenym piedmétem podnikani
,Projektova ¢innost v investi¢ni vystavbe®.

e od 07.07.1993 drzitelem ,,Osvédeeni o autorizaci v Ceské komote architekti® — zapsan
vseznamu CKA jako autorizovany architekt pod pofadovym &islem 01 381; praxe
autorizovaného architekta; od roku 1997 do 2006 jako hlavni &innost (tj. jako OSVC).



Uvodem

Profesiondlni kariéra architekta je ve valné vétSin€ poznamenana soustavnym prolinanim
kazdodenni projektové praxe scelou fadou otdzek tykajicich se oné velmi koSaté
problematiky teorie architektonického navrhovani. Potom zéilezi na individudlnich
dispozicich kazdého jednotlivce, jestli svij zdjem nasméruje na drahu kazdodenni
projektové Cinnosti nebo smérem k teorii architektury ¢i architektonického navrhovani.
Existuji ovSem také jedinci, jejichz ,,curriculum vitae® je poznamendno soustavnym
prolindnim obou vyse uvedenych stranek profesionalniho zivota architekta.

Takovy jedinec potom jesté s mokrym vysokoskolskym diplomem zatouzi po pedagogické
kariéfe diiv, nez vyprojektuje byt jen elementarni objekt trafostanice ¢i jiné Cisté utilitarni
stavby — tehdy bézné pouzivany ,,prubiisky kdmen* pro zacinajiciho mladého architekta ve
velkych projektovych organizacich.

Nastésti v neStésti si potom Cerstvy absolvent Fakulty architektury béhem ro¢ni vojenské
prezencni sluzby na vojenském kavalci stac¢i uvédomit naléhavou potiebu projektové praxe
diive nez by mél jako naprosty zelena¢ predstoupit pfed jenom o malo let mladsi studenty.
Po zralé tivaze proto nastoupi jako zaméstnanec do velké méstské projektové organizace
a béhem deseti let v této tovarné na projekty projde kazdodenni feholi od pozice fadového
az po pozici vedouciho projektanta. Zejména zkuSenosti z vykonu autorské dozoru piimo
na stavbé jsou dnes jiz neocenitelnou Skolou.

Jako unik od kaZzdodenni reality typovych projektii, modernizace bytového fondu,
technicko-hospodaiskych ukazateli a podobnych realii t&€ doby potom hleda ve vecernim
a nocnim listovani v zahrani¢nich odbornych ¢asopisech. Zde kromé& efektnich vyobrazeni
realizovanych architektonickych d€l nachazi zajimavé doprovodné texty. Zejména ty ve
francouzstiné ho pfivadeji, vedle posilovani subtilnich Skolnich znalosti francouzského
jazyka, ke studiu a k prvnim kontaktim s riznymi piistupy k architektufe a k nazirani na
architektonické navrhovani.

Kdyz se po této zkuSenosti odhodlé ke kroku, ktery zamyslel pred deseti lety, a vstoupi na
Fakultu architektury v pozici odborného asistenta a externiho frekventanta

Doktorandského postgradualniho studia oboru architekta, ziskdva novou motivaci.



Ve svych osmatficeti letech, jako ,,stale jest¢ mlady* se chape jedine¢né prilezitosti ucasti
na mezinarodni stdzi pro mladé ucitele architektonického navrhovéni na Skole architektury
ve frankofonnim Svycarsku. P&t pracovné velice hektickych tydnt stravenych v pozici
studenta architektury v Lausanne se stdva mocnym impulzem pro jeho dalsi aktivity.
Setkava se zde mnohdy 1 s diametrdlné rozdilnymi piistupy k chépani architektury
a k metodam ateliérové vyuky zOc€astnénych lektorii. Soucasné jej fascinuje naprostd
tolerance k prdvu na vlastni nazor mezi vyucujicimi i vyu€ovanymi navzjem; naprosta
korektnost a vstficnost ve vztazich ucitel — student a soucasné¢ dosud nepoznana
samoziejma naroCnost a dislednost pii spolené praci. Pritom nékterd jména
prednasejicich jiz zna z dfive studovanych Casopisu.

Tato prakticky az hmatatelnd zkuSenost se stala pro dalsi 1éta vyznamnym faktorem pro
jeho praci na fakulté a uspéSné zavrSeni postgradudlniho doktorandského studia obhajobou
disertacni prace. Ztrata ostychu z pouzivani francouzského jazyka jej ptivadi do pozice
zastupce fakulty v AEEA, tj. Evropské asociaci Skol architektury; vede ve francouzsting
semestralni projekt francouzského studenta v ramci mezinarodnich vyménnych programi,
ktery doty¢ny na své matetské Skole uspésné obhajil apod.

Béhem pedagogického piisobeni na fakulté privatné praktikuje jako projektujici architekt
,,na volné noze* — drzitel Zivnostenského listu a autorizace Ceské komory architektu.

To znamené takzvané ,,sedét na dvou zidlich®, jak si jej pfi kazdé prilezitosti dobira
profesor architektury z Lausanne, duchovni otec zminéné staze a inspirujici ucitel, profesor
Pierre von Meiss. Pti kazdém setkani se jej s typickym lehce ironickym usmévem na rtech
pta: ,,Tak co, stale sedis na dvou zidlich?*

I pan profesor si byl plné¢ védom skutecnosti, Ze takovéto posezeni neni viibec pohodiné,
chce-li se architekt vénovat s plnym nasazenim praci v obou rolich, pokud nechce Zadnou
ze svych roli védom¢ §idit.

Ma to vSak i své nepopiratelné vyhody v soustavném obohacovani o nové pozitivni
zkuSenosti, které 1ze ziskdvat pravidelnou zménou thlu pohledu v obou rolich.

Na jedné stran¢ pravidelny kontakt se studenty, s jejich nekonvencnimi ptistupy odvadi
praktikujiciho architekta od rutinnich postupli; na druhé strané pienos praktickych

zkuSenosti z projektové Cinnosti je piinosem pro studenty.



Po témét osmi letech intenzivniho ,,dvojiho nasazeni dochazi celkem pochopitelné
k celkové unavé osobnosti ulitele a projektujiciho architekta; coz vedlo k sesednuti ze
zidle ucitele a setrvani jen na zidli projektanta, autorizovaného architekta na ,,volné noze*
po dobu dalsich osmi let.

Nema asi smysl hledat hlubsi vyznam v onéch osmiletych periodach, které se patrné
nahodou vyskytuji v tomto vyctu pii rozchodech a névratech naseho jedince. Je vSak
faktem, Ze po uplynuti osmi let zac¢ind se vS§i vaznosti a nasazenim usedat i na zidli
ucitelskou, kterou pred osmi lety opustil.

Stejné jako student architektury nemuiize ocekavat, ze Skola mu jednostranné da veskeré
znalosti a poznatky a musi se sdm snazit stat se jakymsi iniciativnim samoukem, tak
1 diplomovany architekt musi zlstat studentem po celou dobu své aktivni profesiondlni
kariéry.

To bude asi ten hnaci stimul, ktery privadi praktikujiciho architekta na vysokou skolu do
role vysokoskolského ucitele; chut’ stdle na sobé pracovat, vzdélavat se a zdokonalovat
své dovednosti, byt piistupny vSem novym poznatkiim.

Hudebni skladatel a dirigent Leonard Bernstein se v souvislosti se svym pedagogickym
pusobenim vyjadril velmi jasné: ,,Uceni a vyucovani nestoji proti sobé. Kdyz vyucuji, tak
se ucim; kdyz se u¢im, vyucuji...*

Aniz by se pisatel této prace pokousel ,,surfovat® na pifiznivé viné popularity hudebniho
génia, je namisté pfiznat, Ze onim dosud anonymné prezentovanym jedincem je on sam, Ze
tuto formu prezentace volil proto, aby si pokud mozno zajistil potiebny odstup a odistil
svlj text od nemistného nanosu subjektivnich pociti a nélad z denicku pubertalniho

adolescenta.



Jak naziram na architekturu

Pokud mém jednoduse charakterizovat mé nazirani na architekturu musim i v souvislosti
s vyse uvedenymi ivahami o prolinani teorie s praxi v architektufe vzpomenout italského
architekta Vittoria Gregottiho, ktery ve svych pracich Casto zdiraziiuje nezbytnost
teoretické reflexe, tj. uvah zamétenych na pochopeni vlastnich teoretickych i praktickych
vykonil, jako konkrétni zakladny pro soudoby architektonicky projekt. Tuto reflexi
charakterizuje jako wvysledek konfrontace pravidel a principti, které vychazeji ze
specifickych podminek, ze zkuSenosti architektt a tradici celé discipliny.

Nejsou to ani pfedem stanovend kompozi¢ni pravidla, ani stylistické vzory, ani
odiivodnénd vyzva k progresivité navrhu, ale kontextudlni specifika, ktera jsou zdkladnimi
voditky pro vymezeni strukturalnich pravidel projektu. To, co rozviji a posouva
architektonicky projekt je tedy samotnd podstata architektonického organismu mista.
Pfitom nesmime podceniovat technické, konstrukéni nebo realizacni faktory ve srovnani
s architekturou jako monumentem. Tyto raciondlni postupy by mély byt maximalné
vyuzity v ramci kontextualnich mezi ve prospéch vysledného dila.

Aniz by chtél Vittorio Gregotti koncipovat ucelenou architektonickou teorii, ¢1 pevné
organizovanou metodologii, formuluje v duchu jiz vySe uvedené tolerance, korektnosti
a vstficnosti, jak sdm ftika: ,,...n¢kolik dobrych navrhti uréenych v prvni fadé sobé samému
a taktéz 1 mladym kolegim, studentim architektury...:

1. Zkus nebyt originalni, ani ,,umélec” z apriornich davodi. Protoze nas cil je
dlouhodoby a musime vytvaret véci, které vypadaji jako by tu byly vzdy. Nelze si
myslet, Ze tento postup je néjak pfirozeny, samovolny. Naopak, je ho dosazeno po
dlouhém, slozitém a neustupném tviréim procesu, zvazujicim vSechny faktory
projektu.

2. Clovék by se mél distancovat od jakékoli predpojatosti viiéi néjakému vyrazovému
jazyku. Jako v kazdém eklektickém obdobi, je i dnes jazyk Spatnym nastupem
k projektu. Ztratil veskerou moznost sdm o sob¢ vytvaret vyznamné diference.

3. Clovék by nemél mit iluze o ,,univerzalni hodnot&“ nagich teorii, ani o pfenosnosti
vzorl a metod. Kazdy ptipad nabizi specifickou skutec¢nost, kterd musi byt vzdy
znovu zkoumdna. To znamend vzdy novy zacatek, precizni technické vychodisko.

Praxe a teorie jsou dvé nepostradatelné tvare projektu, ne osamocené prvky.



10.

Zvl1astni skutecnosti je realita stavenisté. Geografie stavenisté jako fyzicky zpiisob
jeho existence a historie. I kdyzZ predstavuje ur€ité omezeni, umoziuje také zasah —
intervenci. Vyuzit tuto historii, znamena sbirat jeji etapy, dokumenty o uzemi,
limitovany rozsah vysadnich podkladii pro uréity projekt.

Jestlize pravda, ktera ma byt vyjevena, je pravdou staveniSté (Gzemi), znamena to,
ze prostor neni nekonecné délitelny iztotropickym zplisobem, jako by to byl prostor
ekonomicky nebo technicky. OdliSnosti pfedstavuji hodnoty a navrh je zpisobem
modifikace pravidel nového vztahu, ktery musi byt rozpoznatelny jako prvni. Casto
fikam , ze projekt je odvozen z tradic profese a z pravidel discipliny. Ale jediné
sttet se staveniStém napliluje projekt konkrétnem. Staveni$t€¢ neni ani nic
charakteristického, ani néco, co by mélo byt mateno v§im, co o ném doslova vime,
v ¢em by se disciplina méla rozplynout.

Ve stavbé nejsou podruznosti, detaily. Never tomu, ze mizes nechat na jinych, aby
rozhodli o zdanlivé sekundarnich zalezitostech projektu. NaSe spole¢nost je piilis
roztfisténa, nez abychom mohli doufat v automaticky sdilenou interpretaci zamért
projektu.

Protoze jsme byli opusténi skuteénymi historiky, stali jsme se svédky
lidozroutskych orgii historie. To se stalo oboru, ktery by mél byt legitimni a ne plny
naSich konfliktd. Je to misto naSich fantasmagorickych projektd, zatim co stojime
tvari v tvar kolapsu naseho vztahu k potfebé realného svéta. Jestlize chceme opustit
lidozroutstvi, méli bychom opét oslovit realny svét.

Jak kazdy vi, architektura neni jen jedna technika, ale soubor technik. Clovek je
musi poznat a byt s nimi neustale ve styku, aniz by ignoroval jejich proménlivost.
Ale techniky musi ziistat za nami, pod naSima nohama, jako zdklady. Nikdy nesmi
byt pfed nami jako vzory.

Pravidla jsou dilezita. Clovék musi vzdy zkouset budovat spoleény jazyk a zpisob
pfendSeni srozumitelné discipliny. NaneStésti, v dneSnim svét€ maji pravidla
nesnadné ¢asy. Casto byvaji pronasena s piili§ velkou divérou a snadno funguji
jako plastik naSich protimluvii a rozport.

znamena, ze Cloveék ma byt opatrny a trpélivy a nikdy by nemél zapominat, Ze
architektura je profese. Hlavni pravidlo pro ty, ktefi zacinaji projektovat: Bud'te

ti§i, abyste mohli byt vnimavéjsi a byli tak schopni vidét i malé mezi vécmi.



Zejména posledni 10. dobie minéna rada Vittoria Gregottiho se jevi jako velmi zdvazna
a dilezita. Osobn¢ se s témito zdsadami plné ztotoznuji s malym dovétkem, Ze je tfeba
vzdy najit jedno hlavni nosné téma navrhu a adekvatnim zptsobem jej prezentovat tak, aby
bylo dobfe ¢itelné i na konci projektu ¢i realizace, i poté, co je vystaveno ,,erozivnimu
pusobeni legislativy, byrokratii ve statni spraveé, investora, dodavatele, participujicich
specialistl apod.

Jsou sice architekti, ktefi chapou misto stavby tak, Ze ,nestav€ji na misté€*, ale ,,stavéji
misto®. Zakladaji si na sile objektu, ktery navrhuji a realizuji. Jejich vztah k prostredi je
témet synonymem konfliktu a kontradikce.

Naproti tomu vyznavaci kontextualni architektury hledaji v misté stavby 1 ty nejmensi
mozné detaily, které by byly schopné vyvolat dynamiku procesu vytvéieni architektonické
koncepce projektu. Disledné vychazeji ze stavajici struktury mista. Kdyz ptipustime
mozné objektivné opodstatnéné vyjimky, lze konstatovat, ze tento pfistup architekta
k navrhu se chova kmistu stavby mnohem citlivéji, vytvaii prostor pro vznik
harmonického prostiedi a jevi se pozitivnim Cinitelem v dlouhodobém procesu utvéareni
»genia loci® v daném misté.

Architektonicka praxe poslednich desetileti je stdle vyraznéji charakterizovana narustajici
slozitosti problému a programti projektu. V t€ souvislosti se vnucuje otdzka, muze-li jesté
byt architektura cestou k individudlné ,,objevovanym objektim®. Francouzsky architekt
Jean Nouvel pfirovndva dnes architekta spiSe k hudebnimu skladateli, nez k dirigentovi

orchestru. Vzdyt architekt dnes jiz spise jen sleduje, jak jini provadéji jeho dilo.

Kdyz se vratim k obrazu architekta ,,sediciho na dvou zidlich* v ivodu tohoto pojednani,
nemohu nevzpomenout provokativniho bonmotu tehdejsiho prezidenta AEEA, jiz v uvodu
zminované¢ho Profesora fakulty architektury v Lausanne, Pierra von Meiss, kterym
provokoval diskusi na 29. workshopu AEEA v Delftu vyrokem, ze dobry architekt nebude
nikdy dobrym Ph.D. a naopak, Ze dobry Ph.D. nebude nikdy dobrym architektem.
Profesora Pierra von Meiss jsem mél moznost poznat jako nesmirn¢ invencniho, teoreticky
zdatného a erudovaného ucitele architektonického navrhovani bez vétsich ambici prakticky
projektujiciho architekta, s neobycejnou schopnosti pouzit ironie a sebeironie pii diskusich
o ¢emkoliv. Svym vyrokem v plénu konference chtél nepochybné jen vyprovokovat aktivni
diskusi.

K tomu je nutno pfipomenout, ze architektura, pokud se chce rozvijet i jako akademicka

disciplina, musi zapocit s hlubSim studiem zakladd poznadni a vyukovych metod.
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Architektura se historicky rozvijela jako heterogenni pole poznani. Profese architekta jej
ovlivnila tim, Ze kladla vzdy pfiliSny diraz na praktické aspekty tohoto poznéni.
Architektura jako akademicka disciplina definovand vyzkumem a teoretickou konstrukci
ma mnohem mensi tradici. Védci jednostranné¢ zaméfeni jen na teoretickou stranku
architektury vSak mnohdy ztraceji kontakt s realitou architektonické praxe.
Na pud¢ vysoké skoly se pii vyuce architektury setkdvame se tiemi modelovymi typy
osobnosti: védec...............ooennl. ucitel.......ooooiiiiin, praktikujici architekt
nebo také : Ph.D................ol. ucitel.........oooeiiiiin, praktikujici architekt.
Dovedeme si predstavit spojeni védec — ucitel nebo ucitel — praktikujici architekt; zatimco
spojeni védec — praktikujici architekt se jevi spiSe jako nerealné.
To jsou otdzky, které motivuji k odhodlani pokusit se nalézt na tomto poli rozumny
kompromis, rozumnou rovnovdhu mezi jednotlivymi vrcholy tohoto pomysiného
trojuhelniku.
Nabizi se ptirovnani ke sportovnimu viceboji, kdy sportovec-vicebojat se zdkonit¢ nemtze
v jednotlivych disciplinach prezentovat vykony srovnatelnymi vykony S$pickovych
specialistli. Hodnota jeho vysledki spociva v komplexnim posouzeni vykont a schopnosti
ve vsech disciplinach. Rovnéz tak architekt, ktery jako Ph.D. vystoupil na prvni stupinek
veédecké c¢innosti, ktery provozuje aktivni projekéni ¢innost a ktery piisobi jako ucitel na
vysoké Skole patrn€ nebude vykazovat v jednotlivych disciplinach vykony srovnatelné se
specialisty, ale hodnota jeho vykont bude spocivat v provazanosti vysledki a schopnosti
ve vSech tiech disciplindch. Tato provazanost nabizi vzdjemnou reflexi a ovliviiovani
vSech tii oblasti Cinnosti, jako napiiklad:
- vysokoskolsky ucitel vyuzivajici zkuSenosti projektujiciho architekta a poznatka
shromazdénych v ramci doktorandské piipravy;
- védecky pracovnik vychazejici ve své praxi ze zkusenosti vysokoskolského ucitele
a praktickych znalosti projektujiciho architekta;
- praktikujici architekt obohaceny pedagogickou a védeckou cinnosti na vysoké
Skole.
Snad nebudu povazovan za staromilce, kdyz se v této souvislosti odvoldm na oblibenou
zasadu proklamovanou Janem Amosem Komenskym: ve vztahu ke svému okoli hledejme
jednotu v tom, co mame spole¢né; svobodu v tom, co nas odliSuje a ve viem pak toleranci

a lasku.
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Jak praktikuji architekturu

Pro dokresleni mé ¢innosti praktikujiciho architekta uvadim komentar k Sesti realizovanym
projektiim, z nichz pét jsem vypracoval jako samostatné projektujici autorizovany architekt
»ha volné noze* pro partnerskou projekéni firmu a jeden jako ¢len autorského kolektivu
a vurité fazi jako vedouci projektant v MPU Brnoprojekt a k dal§im sedmnacti akci

realizovanych, v realizaci a pfed realizaci:

DUM S PECOVATELSKOU SLUZBOU ,,PENZION“ — POLICKA

Novostavba

Projekt : 1994

Realizace : 1995 — 1997

Objekt Penzionu s byty pro dichodce je situovan na velmi atraktivnim misté z hlediska
jeho funkce. Lezi v klidném prostiedi nedaleko centralniho namésti a historického jadra
malého mésta. Navazuje bezprostiedné na zelenn parku lemujiciho zachovalé stredovéké
méstské hradby. Pivodné byl pozemek meésta vyuzivan neadekvatnim zplsobem jako
misto pro poutové atrakce; détské dopravni hfiSt€¢ apod., coz neodpovidalo jeho
urbanistické hodnoté. Realizace stavby byla jednoznacnym piinosem nejenom pro meésto,
ale ptedevsim pro seniory — obyvatele Penzionu.

Koncepce navrhu vychazi z kontextudlni reakce na charakter struktury mista. Tj. vychézi
z inspirace prvky, jako je ulice, individudlni rodinny domek, ptfipadné¢ namésti. Proto je
k hlavnimu objemu Penzionu pfipojena fada ,,individudlnich® domkl se samostatnym
vstupem a autonomnim uzemim ,,piedzahradky*.

Aditivni fazeni jednotlivych objemt stavby i1 ve stfeSnich konstrukcich a postupné
nartstani jednotlivych ¢asti od jednoho po ¢tyfi nadzemni podlazi sleduje harmonické
zaClenéni objektu v miste, zejména po strance méftitka a charakteru okolni zastavby, tvaru
pozemku apod.

V prostorovém pojeti stavby bylo zdmérem néavrhu vytvoreni Skdly prostorit rtizného
charakteru od jednoznac¢né individudlnich a intimnich prostort bytovych jednotek, ptes
polo-vetejné prostory kluboven az po prostory vyslovené vefejného charakteru. Tak
naptiklad jidelna je koncipovana pro viceucelové vyuziti i jako nejvétsi spolecensky sal

pro obyvatele a ptichozi; klubovna ve 2.NP miize byt vyuzivédna i pro duchovni sluzby.
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Razeni vefejnych prostorti v t&zisti dispozice vytvaii prileZitosti pro setkavani lidi;
umoziluje prolindni Zivota obyvatel penzionu s pfichozimi, coz poméha zmirnit pocit
osam¢losti a socialni izolace lidi ve stafi na jedné strané a vytvofeni zcela intimniho
a individualniho prostfedi jednotlivych byt na strané druhé.

Jako misto pro setkavani je koncipovano rovnéz vnitini atrium na proniku osy diagonalni
mezi vstupni halou a prichodem a osy kolmé na jizni trakt. V t&€zisti prostoru atria je
vysazen strom; je zde situovan dievény altdn porostly popinavym biectanem.

Myslenka prolinani zivota obyvatel Penzionu se zivotem malého mésta se stala ,,astfednim
tématem™ jiz v samém pocatku prace na projektu, kdyz po zvetejnéni zaméru vystavby na
vybraném misté skupina obyvatel bydlicich v sousedstvi vyprovokovala protestni akci
s jednoznac¢nym pozadavkem situovat Penzion v jiné lokalité na kraji mésta. Pfi emotivnim
projednéavani protestu za velkého zajmu obyvatel mésta se podafilo zdmér vystavby v dané
lokalit¢ obh4jit. Hlavnim argumentem obhajoby byl moment mozné socidlni segregace
seniori v piipad¢ vystavby Penzionu na kraji mésta.

O tom, ze se tento zamér podatilo naplnit, svéd¢i skutenost, Ze Penzion Zije, ze se daii
pronajimat jak provozovny sluzeb, ze spolecenské prostory jsou vyuzivany pro akce
rizného charakteru.

Realizace je dnes predstaviteli mésta fazena k nejvyznamnéjSim investiénim pocintim
v Poli¢ce vedle vesmés mezivaleénych staveb Tylova domu, méstanskych skol apod.

Jako problematicky se projevil fakt,ze vedeni mésta zadalo dodavku stavebnich praci
mistni firmé, coz se negativné¢ promitlo do kvality stavebnich praci, vybéru fasadnich

barev, nahrady nékterych materiali v projektu levnéjsimi apod.
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BYTOVE DOMY - JICIN

Novostavba

Projekt : 1997 (17.3) » 1999 (17.4) « 2001 (17.5)

Realizace :

Novostavba tii bytovych domti vychazi z izemniho planu a je definovéana jako fronta tii
objektii oznacenych €.:17.3; 17.4 a 17.5 a vymezujicich severni stranu Lidického ndmésti.
Parcely uréené pro vystavbu lezi v jedné roving, coz umoziuje osazeni vSech tfi bytovych
domil ve stejné vyskové urovni. Uzemnim planem byly dile formulovany regulativy pro
novou vystavbu: byly zadany stavebni cary, byl uren pocet nadzemnich podlazi, byly
definovany vyskové koty fims a hiebene sedlové stiechy.
Pro funkéni naplit novych objektl byly zaddny nasledujici pozadavky:
- v 1. NP umistit pronajimatelné nebytové prostory pro komercni Gcely, napiiklad
prodejny, provozovny sluzeb apod.;
- situovat bytové jednotky v pozadovaném velikostnim slozeni v urovnich 2.NP,
3.NP a4.NP;
- v prostoru prevysenych stiech, tj. na irovni 5.NP a 6. NP, bylo stanoveno vyuziti
pro mezonetové podkrovni byty.
Dle uzemniho planu bylo ur¢eno vyuziti vnitrobloku tvofené¢ho ulicemi Barakova, Ruska
a Lidické nadmésti pro umisténi podzemnich garaZzi. V ramci prace na ukolu byla
zpracovana koordina¢ni situace s umisténim podzemnich garazi o 87 stanich. Na stfeSe
garazi byly navrzeny plochy rekreacni zeleng, détskych hiist, sportovnich ploch apod.
Tato ¢ast projektu ovSsem nebyla dosud z finan¢nich dtivodi realizovana.
Bytové domy byly realizovany na ¢ist¢ komercni bazi, kdy stavebni firma byla soucasné
investorem stavby. Po dokonfeni domii byly jednotlivé byty prodany piedem
kontaktovanym klientim za ceny odvozené od ceny 1m’ podlahové plochy bytu.
Na zaklad¢ podrobné zpracovaného prizkumu komeréniho zdjmu klientl byl stanoven
pfesny pozadavek na velikostni Skdlu bytovych jednotek vkazdém objektu, coz
vyznamnym zpuisobem ovlivnilo jejich dispozi¢ni feSeni. Jednoznacnd preference klientii
pro byty mensich velikostnich kategorii (1+1; 2+1; 1+KK; 2+KK apod.) byla dana jejich
finan¢nimi moznostmi. Prizkum trhu tedy vyznamnym zptisobem ovlivnil charakter
a vnitini organizaci bytovych domt.
Dalsim faktem, ktery vyznamnym zpisobem ovlivnil dispozi¢ni feseni domt 17.4 a 17.5 je

orientace jejich fasad ke svétovym strandm — na sever do vnitrobloku a na jih do
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Lidického namésti. Dim 17.3 je v této situaci komplikovany nejenom svou orientaci ke
svétovym strandm, ale i naroZni polohou.

Z hlediska hmotového clenéni navrh vSech tfi bytovych domil plné¢ respektuje zadané
regulativy. Cela horizontalni hmota je akcentovana na narozi s ulici Ruskou hranolovitym
arkyfem, stejn¢ jako na konci fady arkyfem valcovym.

Clenéni fasad a barevné feSeni jednotlivych domi lze charakterizovat snahou o nalezeni
rovnovahy mezi prvky jednoticimi a prvky ozvlastiujicimi celkovy vyraz stavby — mezi

jednotou a rozdilnosti; mezi harmonii a kontrastem.
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ZAKLADNI SKOLA — HOSTIVICE

Novostavba

Projekt : 1998 — 2000

Realizace 1. etapy : 2003

Novostavba zdkladni Skoly se nachazi v centralni zon¢ mésta Hostivice, jizné¢ od
frekventované komunikace, kterd protind mésto od Prahy smérem na Karlovy Vary.
Staveni$té¢ se nachazi na pozemku mirné se svazujicim k jihu. Severné od areédlu lezi
pozemek matetské Skoly, jesté severnéji hlavni patefni méstskd komunikace. Na zapad¢
areal skoly sousedi s méstskym stadionem Véclava PSenicky; na jihu je vymezen potokem
s podélnou komunikaci. Hlavni pfistup do aredlu je feSen z vychodni strany ze severojizni
komunikace. Dale na vychod od této pfistupové cesty je situovano Skolni hfiste.
Architektonicka koncepce sleduje vytvofeni podminek pro prolindni Zivota Skoly,
mimoskolniho zivota déti a zivota obyvatel mésta. Zamérem feSeni je vytvofit volné
pristupné prostory v exteriéru, zajistit snadny piistup do knihovny — studijniho centra, do
oddéleni vytvarné vychovy a té€lesné vychovy apod. s moznosti jejich provozovani i mimo
rozvrh hodin zakladni Skoly.

Navrh zékladni skoly o kapacité 24 tfid predstavuje pomérné sevieny utvar hmot fazenych
kolem centralniho prostoru nadvoii akcentované¢ho na severni stran¢ ochozem s centralnim
schodiStém orientovanym k malému amfitedtru uprostied. Tento polovefejny prostor
symbolizuje nadmésti, na kterém se mohou setkdvat zaci Skoly o pfestavkach mezi
vyucovanim, rodi¢e ¢i vefejnost navstévujici rdzné mimoskolni aktivity. Aditivnim
fazenim jednotlivych hmot mé zékladni Skola, i pfes pomérné znacnou kapacitu, pfiijatelné
lidské méftitko.

Pavilony urcené pro I. stupen zékladni Skoly vytvari klidové prostory pro mensi pocet
zakd, tj. jeden vstup pro zaky Sesti tfid. Soucasné vsak je zde dana moznost variabilniho
a flexibilniho prolinani prostorGi uceben s univerzalnim prostorem pomoci posuvnych
dvefi. Tim jsou vytvofeny idedlni podminky pro individudlni pfistup ucitele k vyuce
nejmensSich déti. Na urovni 1. NP jsou situovany tiidy pro Skolni druzinu, ¢imz jsou
nejmensi déti usetteny piipadnych presunii po vyucovani.

Prostory urcené pro 2. stupeil jsou feSeny tak, aby bylo mozné vyuzivat nékteré ¢asti 1 po
vyucovani. Jedna se o télocvicny, ucebny vytvarné vychovy, knihovnu i Skolni jidelnu,
které mohou byt vyuzivany pro mimosSkolni vyuziti déti 1 Siroké vefejnosti. Po dohod¢

s vedenim Skoly jsou centralni Satny pro zaky 2. stupné feSeny atypicky. Pfi zachovani
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¢isttho a necistého provozu je tento prostor vybaven uzamykatelnymi skiiftkami pro
kazdého zaka, bez jinde charakteristickych draténych kleci s volné povéSenymi svrsky.

V soucasné dob¢ je realizovana I. etapa vystavby, tj. dvandcti kmenovych uceben
2. stupné, specialni ucebny fyziky a chemie, vytvarné vychovy, vypocetni techniky,
ucebny jazykt. Dvé télocviény piiléhajici zapadnimu kiidlu slouzi nejen zaktim zakladni
Skoly, ale vétSinu dnil v tydnu 1 mimoskolnim aktivitdm hostivické vefejnosti.

Naslednou realizaci II. etapy, tj. dvanacti uceben 1. stupné se Ctyfmi tfidami Skolni
druziny, Skolni kuchyné s jidelnou, knihovny a studijniho centra bude vystavba celého
komplexu dokoncena.

Ve finalni fazi budou provedeny terénni a sadové upravy centralniho nadvofi a sousedstvi
Skoly; dlaZzby, travnaté plochy, vysadba stromil, osazeni méstského mobiliafe jako napf.:

lavicky, svitidla, odpadkové koSe, prameniky, fontanky aj.
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REKONSTRUKCE JIRASKOVA DIVADLA — NOVY BYDZOV

Rekonstrukce véetné reSeni interiéru

Projekt : 2000

Realizace : 2000 — 2002

Historii budovy Jirdskova divadla a ochotnického spolku v Novém Bydzové lze
charakterizovat n¢kolika mezniky:

V roce 1905 vznikl ,,Spolek divadelnich ochotniki“ a zacal pro svou ¢innost vyuzivat
hostinec ,,Na Kopecku®, ktery byl toho ¢asu ve vlastnictvi mésta.

V roce 1924 byla provedena rekonstrukce a dostavba hostince na ve své dobé moderni
divadelni scénu pojmenovanou, s osobnim svolenim Aloise Jiraska, ,Jirdskovo divadlo®.
Dalsi zasahy do podoby budovy Jirdskova divadla jsou datovany koncem osmdesatych let
minulé¢ho stoleti. Tyto stavebni tpravy vSak zvelké ¢asti nebyly adekvatni vyznamu
budovy divadla a ¢asto znamenaly degradaci hodnotnych prostora.

Prace na projektu rekonstrukce Jirdskova divadla v Novém Bydzové zapocaly v roce 2000,
kdy bylo divadlo jiz asi 14 let mimo provoz po zapocatych a nedokonéenych
nekoncepcnich stavebnich pracich.

V prvni fazi byl v soucinnosti s dodavatelem stavby proveden a vyhodnocen, naro¢ny
stavebné — technicky prizkum. Na jeho zadklad¢ bylo rozhodnuto o vypracovani nového
projektu rekonstrukce stavby pro provoz divadla, paralelné kina, ve velkém sale v 1. NP
a pro mnohostranné vyuziti vicetcelového sdlu ve 2. NP s potfebnym zadzemim pro
ucinkujici a navstévniky.

Po strance architektonické bylo nutné, oproti ptivodnimu zdméru, najit takové dispozi¢ni
feSeni, které poskytne navstévnikim dostatek ploSného a prostorového komfortu pfti
ptichodu do divadla, o pfestdvkach béhem piedstaveni a pifi odchodu. Maximalni
pozornost byla proto vénovédna vstupu do divadla, dostate¢né¢ plosné¢ dimenzovanému
vestibulu a foyeru s navazujicim zdzemim Saten, toalet, bufetli, galerie malé¢ho salu apod.
Foyer se tak svymi prostorovymi parametry vratil do podoby zroku 1925. Navazujici
vstupni ¢ast s vestibulem, Satnami, a pokladnou znamena prostorovy ,,bonus® v rozsireni
prostorll pro ndvstévniky; stejné jako viceucelovy sal ve 2. NP s galerii a pfiléhajicimi
klubovnami.

Po strance technické bylo nezbytné najit u¢inné a ekonomicky efektivni feseni vsech prvki
pozarni bezpecnosti provozu divadla, kina a viceucelového salu.

Nedilnou soucasti rekonstrukce je instalace nové jeviStni divadelni techniky vcetné

mobilniho projekéniho platna. Pozadavku mésta na alternativni vyuziti divadelniho salu
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jako kina odpovida i technologie rezijni a promitaci kabina na galerii velkého salu. Pro
zajisténi odpovidajici akustiky divadelniho sélu byly stény hledisté osazeny akustickymi
obklady.

Pro imobilni navstévniky je divadlo pfistupné krytou rampou do urovné 1.NP, tj. do
vestibulu, foyeru, hledist¢ velkého salu vcetné toalet, pokladny a obcerstveni.
Bezbariérovy ptistup do viceti€elového salu byla feSena ploSinou na hlavnim schodisti pro
divaky. Ta vS8ak z finan¢nich diivodi nebyla zatim realizovéana.

Vybaveni interiéru bylo limitovano omezenymi moznostmi mésta jako investora
rekonstrukce. Navrh se soustfedil predev§im na vstup, vestibul, foyer, divadelni sal, hlavni
schodisté, mistnosti bufetd apod., tj. na dlazby, Satnové pulty, dvefe exteriérové
a interiérové, mobiliaf hledisté, vybér osvétlovacich téles, opony atd.

Soucasné byly navrzeny Upravy nastupniho prostoru s pomnikem Aloise Jirdska, dlazbami

a prvky méstského mobiliare.
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REZIDENCNI CTVRT ,,STAR APARTMENTS“ —- ULANBATAR - MONGOLSKO

Novostavba

Projekt : 1998

Realizace : 1998 — 2000

Rezidenéni Ctvrt’ ,,Star Apartments® v hlavnim mésté Mongolska — Ulanbataru je investicni
akci mongolského soukromého subjektu. Dosud bylo realizovano asi 30 luxusnich
apartmanii v bytovych domech a 6 nadstandardnich vil. Lokalita patfi mezi nejluxusné;si
v Ulénbataru, je pod kontrolou profesionalni ostrahy a je obyvana bohatou zahrani¢ni
klientelou. Bydli zde napiiklad pracovnici zastoupeni OSN v Mongolsku, zaméstnanci
velvyslanectvi USA, pracovnici mezinarodnich organizaci, Svétové banky, Asijské
rozvojové banky apod. Dvé ze Sesti vil slouzi jako sidlo velvyslanci Francie a Velké
Briténie.

V budoucnu bude cely komplex doplnén obchodné — administrativnim centrem s hotelem
a deseti mezonetovymi apartmany.

Prace na tomto ukolu se zcela vymykala pomérim obvyklym v naSem podnikatelském
prostiedi, podminkam klimatu i béZnym podminkdm stavebni vyroby.

Dodavky projektovych a stavebnich praci zajistovaly sice firmy z Ceské republiky; ovem
v situaci, kdy veSkery stavebni materidl byl transportovan do Mongolska v piepravnich
kontejnerech ve velkém casovém predstihu; kdy stavebni prace v tamnich klimatickych
podminkdch mohly probihat pouze v teplejSich mésicich roku; kdy kontakt projektanta se
stavbou byl realizovan pouze zprostfedkované pomoci telefonu, e-mailu a faxu.

Pro dokresleni netypickych podminek staveni$té Ize uvést, ze vSechny stavby jsou zde
zakladany do terénu jen velmi mélce a nemaji podzemni podlaZzi, protoze puda je po
velkou ¢ast roku zamrzl4. Stavenisté se nachazi v nadmotské vysce cca 1.300 metri nad
motem.

Investor se na Ceské partnery obratil v okamziku, kdy na stavenisti jiz byly provedeny
zaklady a rozestavény montovany Zelezobetonovy skelet. Bylo nutné zasdhnout do
v Mongolsku rozpracovanych dispozic rozestavénych bytovych dom.

Z architektonického hlediska bylo nutné vtisknout celému aredlu ucelenou koncepci.
Jednoticim prvkem se zde stala barva ¢i barevnost. Barevné pojeti vSech staveb ve Skale
jemnych pastelovych barev jasné kontrastuje se Sedi panelové vystavby vétSinou sovetské
provenience v sousedstvi. Tim se cely aredl stal nezaménitelnym v prostfedi mésta a mistni

obyvatelé jej zacali prezdivat ,,lentilky*.
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Aredl ,,Star Apartments® nezlstal bez povSimnuti novindifského doprovodu obchodnich
a podnikatelskych kruhii z Ceské republiky na cesté do Mongolska a dalich asijskych
zemi vroce 2005. V této souvislosti byl citovan v souvislosti s nasi ucasti v denicich

MF Dnes a Hospodarské noviny.
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DUM TECHNIKY - BRNO

Novostavba
Autorsky kolektiv :
Ing.arch. UhliF, Ing.arch.Odviarka, Ing.arch.Miiller, Ing.arch. Harazim

Projekt : 1987

Realizace : 1987 — 1991

Stavba Domu techniky CS VTS (dnes Kongresového centra) je situovana na exponovaném

misté nastupniho prostoru do aredlu Brnénskych veletrhti a vystav. Umisténi stavby ve

vstupni cCasti aredlu BVV umoznovalo bezprostiedni uzky kontakt Domu techniky

s veletrznim dénim a soucasné zajiStovalo samostatnost jeho provozu zejména dobrym

dopravnim napojenim.

Architektonicky vyraz objektu reaguje na konstruktivistické pojeti architektury tficatych

let 20. stoleti v jeho tésném sousedstvi. Zakladnim stavebnim a konstrukénim systémem je

ocelovy skelet o velkych rozponech. Pfedsazenim struktury skeletu pted prosklené plochy

obvodového plasteé je zdlraznén konstruktivisticky vyraz objektu. Tomu je podfizena

1 barevnost a volba materidli: bila, hlinik, ocel, sklo... Jednoduché forma s podélnou osou

rovnobéznou s nastupnim schodistém do aredlu BVV je akcentovana piedsazenym télesem

schodiste a valcovym krytim stfesniho atria.

Z hlediska funk¢nich celkil byl provoz Domu techniky ¢lenén na nékolik ¢asti:

- prostory pro vzdelavaci Cinnost: 3 ucebny, piredvadéci a vystavni prostor, studovna,
2 malé zasedaci mistnosti, 2 velké zasedaci mistnosti,

- prostory pro poiadani spole¢enskych akci: kongresovy sal pro 300 osob, 2 pfednaskové
saly pro 2x 100 osob, hala — ptestdvkovy prostor, obcerstveni, jidelna (160 mist
u stolu), dokoncujici kuchyné (500 jidel).

- prostory pro administrativu : pracovny pro 75 osob, zasedaci mistnost, inspekéni
pokoje,

- prostory pro technické a provozni zdzemi : tiskérna, Udrzba, rezie sall, strojovny
vzduchotechniky a energocentra,

Jesté v dobé, kdy se teprve pripravovala ptislusna vyhlaska ¢.53, tedy v predstihu, byl cely

objekt Domu techniky feSen jako bezbariérovy pro osoby s omezenou schopnosti pohybu.

Pro napojeni nové stavby na stavajici rozvody inzenyrskych siti v aredlu BVV a vetejné
sité¢ bylo nutné realizovat fadu technicky naro¢nych staveb jako napiiklad prichozi

podzemni technické chodby prochézejici objektem Domu techniky a napojujici jej na zdroj
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tepla; rekonstrukce vymeénikové stanice tepla ve vyskové budové BVV; pielozka

vodovodniho fadu Js 800 mm atd.

V soucasné dob¢ je objekt vyuzivan jako Kongresové centrum . Doslo zde z komer¢nich
divodu k nékterym stavebnim tpravam, které neguji ptivodni zaméry projektu, jako je
napt. zruSeni krytého atria ve 4. NP s vrchnim prosvétlenim haly ve 2. NP pfirozenym

svétlem. Dale nebyla realizovana zasouvaci hledisté ve dvou prednasSkovych salech, 1 kdyz

bylo vSe stavebné pfipraveno.
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CAJOVNA ~HERBIE*“ — BRNO
Rekonstrukce a interiér

Projekt : 1992
Realizace : 1992

Rekonstrukce nebytového prostoru véetné ndvrhu interiéru prodejny bylin a ¢ajovny pro
soukromého investora.

Clenéni prostoru pomoci posuvnych délicich stén.

Provozovna byla jiz provozovatelem zruSena.
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DOMOV DUCHODCU - JICIN
Novostavba

Projekt : 1995 (1. etapa) * 2003 (Il.etapa)
Realizace : 1998 (I. etapa)

Novostavba Domova dichodcti o kapacité 50 lizek na komplikovaném stavenisti

v sousedstvi Domu s pecovatelskou sluzbou.

Pii navrhu vnitinitho uspofadani byl kladen diraz na dopravu pfirozen¢ho svétla do
spoleénych komunikaénich prostorti i v nizSich podlazich — rozSifend vnitini chodba
s prosvétlenim pies dvé podlazi.

Stavajici kapacita Domova dichodcli bude v budoucnu doplnéna. V roce 2003 bylo jiz

zpracovano architektonické feSeni pristavby gerontopsychiatrického oddéleni a oddéleni
osetfovatelského o kapacite 45 lazek.
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DOMOV DUCHODCU - CHOCEN

Rekonstrukce a dostavba

Projekt : 1997 ( I. etapa v realizaci) < 2005 ( IL. etapa v projektu)

Realizace : 1999

Rekonstrukce a dostavba pivodniho objektu Domova dichodcti v Chocni, ktery byl
postaven v Sedesatych letech 20. stoleti, probiha po etapach. Cilem zasaht do stavajiciho
stavu je zvySeni lizkové kapacity a standardu ubytovani; bezbariérovy provoz; vytvoreni
odpovidajicich prostorii pro zdjmovou ¢innost obyvatel; nabidnout imobilnim klientim

spolecné kryté terasy nebo balkony u jednotlivych pokojii pro pobyt.

V roce 2005 byl zpracovan navrh II. etapy, tj. pfistavba o kapacité¢ 24 nadstandardnich

lizek a rekonstrukce stravovaciho provozu.
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DUM SLEZACKOVYCH A DUM MASTNYCH - POLICKA

Novostavba

Projekt : 1997

Realizace : 2000

Novostavba dvou domil na parcelach po demolovanych domech v exponovaném prostiedi
pamatkoveé chranéného historického jadra mésta Policky.

Bytové domy pro soukromé investory fesi bydleni spojené s podnikatelskymi aktivitami
uzivatelti v 1. NP.

Dim Slezackovych byl feSen pro potieby soukromé lékaiské gynekologické ordinace
s odpovidajicim zdzemim.

V domé Mastnych je v pfizemi situovana inZenyrské kancelaf se zdzemim.
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CHRANENE BYDLENI-USTAV SOCIALNi PECE - BYSTRE

Novostavba

Projekt: 1999

Realizace : 2002

Novostavba objektu chranéného bydleni pro ubytovéani klientt Ustavu socialni péde pro
mentaln¢ postizené v Bystrém je realizovana na misté ptvodni hospodarské budovy
v aredlu zamku ze 16. stoleti. Plivodni objekt byl uren k demolici vzhledem k celkové
Spatnému stavebné technickému stavu.

Budova mé kapacitu 20 lizek a slouzi k samostatnému chranénému bydleni vybranych
klientd tstavu socialni péce.

V sousedstvi byla jiz demolovéana dalsi ¢ast hospodarského traktu, kterd bude nahrazena
novostavbou pro ubytovani dal$ich 16 klientd v chranéném bydleni. Projekt je jiz ve stadiu
rozpracovanosti.
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ZAKLADNI SKOLA - BYSTRE
Rekonstrukce a dostavba

Projekt : 2000

Realizace : 2002

Piivodné jednopodlazni objekt skolni kuchyné a jidelny.

Navrzena nastavba dvou nadzemnich podlazi s u¢ebnami rozsifujicimi kapacitu stavajici
Skoly.

Vertikalni vézovitd hmota schodist€¢ a vytahu reaguje na hmotové c¢lenéni ptivodni
historické budovy zédkladni Skoly.
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By Way of Introduction

The professional career of an architect is characterized by the interdependence of design
practice and the theory of architectural design. It depends on the particular inclinations of
each individual whether he chooses the career of a designer or if he focuses his attention on
the theory of architecture. However, there are also individuals whose ,,curriculum vitae* is
characterized by a permanent mingling of both of these aspects of architecture. Fresh from
school, such an individual starts to work for a big design organization, and within ten
years, he goes from the position of an ordinary designer as far as that of the lead designer.
When he then moves across, with this experience, to the faculty of architecture as a
lecturer and external predoctoral study trainee, he can gain a new motivation. He seizes the
opportunity and goes on an international fellowship designed for young teachers at the
school of architecture in Switzerland. Five weeks full of hard work become a mighty
impulse for his further activities. There, he encounters different approaches to
understanding architecture. At the same time, he is fascinated by the tolerance to the right
of one’s own opinion typical of both teachers and students; correctitude and helpfulness in
the teacher-student relationships; demandingness and consistency in joint work. In so
doing, he knows the names of some teachers from journals, which he had read before.

While working at the faculty, he practises as an authorized ,,free-lance* architect. He
rides, so to speak, two horses at the same time, a thing, which is not convenient at all if he
wants to do both of these two jobs at full stretch. However, it also brings positive
experience. On the one hand, there is a regular contact with students, with their
unconventional approaches, a fact that drags the practising architect away from routine
procedures; on the other hand, his practical experience in design practice is of benefit to
the students. Naturally, after eight years of this ,,double engagement®, fatigue sets in, and
as a result, he leaves the ,,teacher’s chair* and stays sitting only on the ,,designer’s chair
to work in this profession for another eight years. There is no point in searching for a more
profound meaning in the eight-year periods, which happen to appear on this list. However,
the fact is that he is starting, in all seriousness, to sit down on the ,,teacher’s chair* again,
the same chair, which he left eight years ago.

Just as an architecture student cannot expect his school to give him all the necessary
knowledge, and has, therefore, to become, on his own, an initiative autodidact, a certified
architect, too, has to stay a student over the whole period of his active professional career.
This may be the stimulus, which brings a practising architect to the university to teach
there; the fact that he feels like working to improve himself, to extend his knowledge and
to be open to all new findings. Now, it is advisable to confess that this individual, so far
anonymously presented, is the author of this thesis himself, in his effort to stay objective.

My way of understanding architecture

If I am to characterize my way of understanding architecture, I can’t help remembering
Vittorio Gregotti, an Italian architect who formulated, without wanting to conceive a
consistent architectural theory, just along the line of the above-mentioned tolerance and
helpfulness as he says: ,,...just a few good designs designed, in the first place, for himself,
and also for his young colleagues, students of architecture®. It is particularly the last, tenth
well-meant Gregotti’s advice that is very important: ,,If you do architecture, do as little
noise as possible. Be quiet in order that you can be more perceptive, thus being able to see
also small things®. I fully identify with it. Architecture - if it wants to develop as an
academic discipline - has to start with studying the fundamentals of cognition more
profoundly. Historically, architecture has developed a heterogeneous field of cognition,
and the architectural profession always used to put excessive emphasis on the practical
aspects of this cognition. Architecture, as an academic discipline defined by research and
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theoretical construction, has a tradition, which is a great deal shorter. However, those
researchers who one-sidedly focus only on the theoretical aspect of architecture frequently
loose contact with the reality of design practice. In teaching at schools, we encounter three
types of personalities: researcher (Ph.D.)-teacher-practising architect. We can imagine the
combination researcher-teacher or teacher-practising architect; while the combination
researcher-practising architect does not appear to be realistic. These are questions, which
motivate people to search for compromise and balance between the individual vertexes of
the imaginary triangle. A comparison with a sports ,,multi-thlon* offers itself when the
,multi-athlete* naturally can be, in the individual events, no match for those who
specialize just in a single event. The significance of his results rests with the complex
evaluation of the performances in all events. The same goes for the fact that an architect
who reached, as a Ph.D., the first step of science, who is engaged about designing
buildings, and who works as a university teacher may hardly be able to perform as well as
specialists. The significance of his performance will rest with the interconnection of results
within all three disciplines. This interconnection offers an interesting reflexion of all three
fields of activity, such as: a teacher taking advantage of his experience as a designing
architect and of the findings from the predoctoral preparation; a scientific worker taking
advantage of having experience in teaching and designing; a practising architect enriched
by teaching experience and being engaged in scientific activities at the university.

The way I practise architecture

Policka: ,,Pension“, a day-care facility

The design concept is based upon elements, such as street, house, or square respectively.
An additive arrangement of the individual volumes of the structure, also in the roof
constructions, pursues a harmonious integration of the structure in its surroundings, in
terms of both the scale and character of the adjacent development and the shape of the site.

Ji¢in — Apartment houses

A row of three apartment houses defines the northern side of Lidické square. The town
plan set the directions for new development: the building line, the number of above-
ground-level storeys, the elevation points of cornices and the saddle roof crest and the
accommodation of shops and services on the groundfloor.

Hostivice — Basic school

The concept is based upon the interdependence of school life, children’s out-of-school
activities and those performed by the inhabitants of the town. The aim was to ensure an
easy accessibility to the study centre, the department of fine art and the department of
physical education also at times when there are no classes. Situated around the central
space of the yard with a small ,,amphitheatre® in the middle, this compact complex of
volumes symbolizes a square, on which disciples, their parents and the public visiting
various out-of-school activities can encounter.

Novy BydZzov — The reconstruction of Jirasek-Theatre
The work on the reconstruction project started in 2000 at a time when the theatre had
been out of operation for about 14 years. Despite the original aim, it was necessary to find

a solution, which would provide the visitors with enough comfort. The primary focus was
on designing the entrance area, the vestibule and the foyer with the adjacent background.
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Thus, the foyer regained its 1925 appearance. The adjacent entrance area with the
vestibule, cloakrooms and the box-office means a spatial ,,bonus* for the visitors, just as
the multipurpose hall on the second floor with a gallery and adjacent clubrooms.

Ulan Bator, Mongolia — Residential neighbourhood ,,Star Apartments*

This residential neighbourhood in the capital of Mongolia is an investment made by a
private Mongolian entity. Comprising 30 luxurious apartments in apartment houses and 6
above-standard villas inhabited by wealthy foreign nationals, this residential complex is
among Ulan Bator’s most luxurious residential developments. Among the residents, you
can find UNO representatives, people working for US. Embassy, the personnel of
international organizations, the World Bank etc. Two of the villas serve as the domicile of
the ambassadors of France and Great Britain. The colour has become the unifying element
here. Comprising a wide variety of fine pastel colours, the colour concept of all structures
clearly contrasts with the greyness of the slab-block housing development in the
neighbourhood. Thanks to this, the entire complex has become an unmistakable landmark
of the city environment, and the local people nickname it ,,the lentils®.

Brno — The House of Technology

The team of designers: Ing.arch.Uhlit, Ing.arch.Odvéarka, Ing.arch.Miiller,
Ing.arch.Harazim.

The building of the House of Technology, today the Congress Centre, responds to the
architectural concept of the 1930 in its close vicinity. The basic element includes a steel
skeleton with big spans. The constructivist appearance of the building was stressed by
putting the skeleton structure in front of the glass sections of the shell of the building. This
affected also the colours and the choice of materials: white, aluminium, steel and glass.
The simple shape with the longitudinal axis parallel to the staircase leading to the Brno
Exhibition Centre complex is accentuated by the foreset body of the staircase and the
cylinder-shaped cover of the roof-patio.
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