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UVOD - PREDMET DISERTACNI PRACE

Cilem disertacni prace bylo vytvofeni katalogu staveb z Kurialova archivu a jejich zhodnoceni dle danych
kritérii. Zde je na misté upfesnit nékteré souvislosti. Soubézné se zadanim disertani prace autorka
pracovala na specifickém vyzkumu: Vyzkum lidové architektury — archivni podoba a stavajici stav (r. €. FA-S-
10-1) na FA VUT v Brné. Zde zpracovavala a dokumentovala poznatky tykajici se archivu profesora Kuriala*
a soucasného stavu jim zamérenych staveb. Vysledkem této prace byly mimo jiné karty k objektdm v okrese
Uherské Hradisté?, kde prof. Antonin Kurial se svymi studenty uskutecnil zaméfovani staveb na tficeti osmi?
objektech lidovych staveb.

Z vysledku specifického vyzkumu vyplynulo nasledujici: Pouze jedna stavba (€. p. 37 — komora v obci
Castkov) z celkového poctu 38, které byly mapovany, ziistala ve své celistvosti zachovana. Dal$ich 6 objekl
je z Casti zachovano (r. 2010), zpravidla jejich nosna konstrukce. JelikoZ v kartach specifického vyzkumu bylo
popsano vyuziti objektu, stafi objektu, forma, dispozice, pouzity material, pouzité technologie/konstrukce,
barevnost/ornamentika atd., bylo vhodné pokracovat ve vyzkumu vice do hloubky a badat v archivnich
dokumentech — zejména fotografické, kresebné a mapové dokumentaci ke zvolenym objektdm.

Predmétem disertaéni prace, jak vyplyvd ze zadani, je zmapovani a zhodnoceni vybranych objektu
lidového stavitelstvi na Uherskohradistsku, které prof. A. Kurial se svymi studenty zaméfoval,
rozSifené o objekty lidového stavitelstvi, které jsou zapsany jako nemovité kulturni pamatky.4 Cilené
pfedevsim na ty objekty, které se ve své celistvosti nejvice zachovaly nebo ty, které maji vypovidaci hodnotu,
kterd ukazuje na jejich historicky vyvoj v proménach &asu. Tento historicky vyvoj je ukazan predevSim
prostrednictvim fotografické dokumentace (archivni, sou¢asné) a mapové (archivni, soucasné), kde je
nazorné vidét historicky vyvoj stavby. Prace se zaméfuje na dlikladné zmapovani objekt( a historickych
souvislosti, které tfidi, analyzuje a kriticky hodnoti. Podstatnou soucasti prace je sbér dat a analyza
dokumentti na Gzemi Ceské republiky, vytyéeného okresu Uherské Hradists, v soucasnosti pak Zlinského
kraje, okrest Uherské Hradité a Zlin a Jihomoravského kraje, okresu Hodonin®. Soucasti je také analyza
historickych kofen(i a soucasné situace na izemi dnesni Ceské republiky — vytyéené oblasti se zaméfenim
na krajinu, paméatkovou péci. Prace se mimo jiné snaZi zaostfit na zasazeni objektu do krajiny, na vyznam
pfesahu a kontextu. Tato problematika je predstavena jak v Gvodu samotné prace, tak se zaroven prolina
priibézné celou praci véetné katalogu staveb.

Cela disertani prace koncipovana ve zvoleném ramci se snazi vyhnout podrobnému popisovani témat,
ktera jsou jiz kvalitné zpracovana v jinych dostupnych materidlech. Prace vychazi z informaci zjisténych

" Archiv prof. Antonina Kuriala byl a je doposud roztfistén na nékolika mistech, nékolikrate se stéhoval.

2 Vlybrany vzorek 38 objektt byl prof. Kurialem zafazen do okresu Uherské Hradisté. Zménou hranic nékterych izemnéspravnich
celkd doslo k tomu, Ze nékteré obce presly pod spravu jiného okresu (napf. obec Kelniky, ktera je zaclenéna do Kurialova archivu, patfila
dfive pod spravu okresu Uherské Hradisté, od r. 1976 spada pod okres Zlin).

3 Ve specifickém vyzkumu je mylné uvedeno 37 objektd, coz bylo zplsobeno evidenci dvou objektd na jedné karté. Ve skute¢nosti
je evidovano celkem 38 objektu.

4 Predmét - cil disertatni prace byl upfesnén a doplnén.

5 Sem spada zaméfeny objekt Vapenky 236 (v soucasnosti ¢ast obce Nova Lhota, okres Hodonin).
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ve vyzkumech, které doplfiuje a rozsifuje o nové ziskané poznatky. Nezpracovava Zadna nova méfeni
technického razu (napf. zaméreni novych stavebS), avSak dokumentuje, zpracovava a hodnoti dosavadni
stav poznani v této oblasti v konfrontaci s archivem prof. Kuriala. Sou¢asti disertatni préce je také znalecky
posudek uvedeny jako pfiloha v katalogu staveb lidové architektury?, a déle jsou to naskenovana zaméfeni —
planova dokumentace z Archivu VUT v Brné (pfiloha ¢&. 2) jako prakticka pomlicka pro studenty, lektory a jiné
zainteresované osoby v oboru. Prostorové a kultumé se prace omezuje primamé na prostfedi Ceské
republiky se zvlaStnim zietelem na region Uherskohradistsko.

Obsah je tvoren ze tfech hlavnich celkd: Prvni ¢ast se soustfeduje na Gvod do $irSi problematiky lidového
stavitelstvi, krajiny, na vztah k pamatkam a historii. Druha ¢ast se vénuje specifikaci archivu prof. A. Kuriala,
obsahuje vlastni katalog staveb lidové architektury s hodnocenim a samotna kritéria hodnoceni, které jsou
v katalogu uplatnéna. Teti ¢ast pak tvofi celkové zhodnoceni (potvrzeni, vyvraceni hypotéz), vystupy
a pfinos préace.

1 PREHLED SOUCASNEHO STAVU PROBLEMATIKY

Profesor Antonin Kurial zorganizoval na Uzemi Moravy a na Casti Uzemi Slovenska zdokumentovani
a zaméfeni 3324 staveb lidové architektury, vystiznéji lidového stavitelstvié. Vybrané stavby o celkovém
poctu 561 podrobné a podle jednotné metody fotometricky zaznamenal. Takto rozsahlé dokumentovani
staveb na Uzemi celé republiky, véetné Slovenska, které navazalo na rozsahlé mapovani a vymérovani
lidovych staveb v Ceskych zemich v letech 1942-1945 pod Narodopisnou komisi Ceské akademie véd
auméni, ve kterém A. Kurial pokracoval posléze se svymi studenty pod hlavickou brnénské techniky
v letech 1946-1965, nemélo obdoby. Fotodokumentace byla pofizovana nejcastéji v letech 1946-1948
(v nejintenzivngj$im dokumentaénim obdobi) z nejvétsi casti studenty. Spolu s grafickou, planovou
dokumentaci a kresbami je cennym dokladem, z néhoz je mozno Cerpat dodnes. Od té doby se uskutecnily
mnohé vyzkumy, ale z&dné nemély celorepublikovy rozsah. Ze zkoumanych oblasti byly vydany katalogy,
které ukazuji pfehled urcitych vybranych objektd. Tyto Katalogy lidové architektury byly vydavany od roku
1978 do roku 2011 a zahmuji okresy: 1. ¢ast okres Gottwaldov, 2. ¢ast okres Brno — mésto, 3. ¢ast okres
Brno — venkov, 4. ¢ast okres Blansko, 5. ¢ast okres Uherské Hradiste, 6. Cast okres VySkov, 7. Cast okres
Hodonin, 8. 8ast okres BFeclav a jako zatim posledni, devata &ast, okres Zd'ar nad Sazavou.

Z poslednich vyzkumu, provedenych na tomto poli v oblasti Uherskohradistska v roce 2007 v ramci
grantového Gkolu pod zastitou Ministerstva kultury CR, byla Identifikace a dokumentace tradiéniho lidového
stavitelstvi ve Zlinském kraji uskutetnéna Slovackym muzeem v Uherském Hradisti ve spolupraci

s Narodnim pamatkovym (stavem, Gzemnim odbornym pracovistém v Kroméfizi (dale NPU Kroméfiz), ale
i s Krajskym Ufadem Zlinského kraje — oddélenim pamétkové péce a s dalSimi specialisty na lidové

6 Tato zaméfeni byla zamySlena s vyhledem na vytvofeni nového pfedmétu, ktery mél byt rozsifen o lidovou architekturu a
uskute¢iovat praci v terénu se studenty. Tato vize se neuskutecnila. Nicméné praci studentli v terénu, spojeni teorie s praxi
povazuji za nejdilezitéjsi atribut, ktery ve vyuce studentd stale chybi a je nedostate¢né uchopen.

7 Znalecky posudek na dendrochronologicky rozbor tramu z domu €. p. 4 v obci Pfeckovice.

8 Lidové stavitelstvi je $irsi pojem nez lidova architektura. Zahmuje soubor vSech projevi — tedy také drobné objekty jako jsou napf.
chlivky, kalnicky apod.
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stavitelstvi. Vystupem grantu byly mimo jiné tetralogie Lidové stavby zndmé i neznamé - Cast
Uherskohradistsko (2008), Cast Zlinsko (2009), ¢ast Vsetinsko (2010), ¢ast Kroméfizsko (2011). Projekt byl
zaméfen zejména na objekty nechranéné.

Lidova architektura a stavitelstvi jsou v soucasnosti spiSe stranou zajmu z fad architektll a stavebnich
inzenyrd, i presto, Ze si jisté zaslouzi pozornost napfiklad jako jeden z moznych inspirativnich zdroji
soucasné architektonické tvorby. Samoziejmé najdeme vyjimky i na tomto poli, nicméné se stale jedna
o okrajovou tvorbu. Mezi unikatni pociny miZeme uvést projekt Rok lidové architektury, ktery se uskutecnil
v minulém roce 2013, jehoZ iniciatory a vyhlasovateli byli jmenovité Dr. Oldfich Janota, PhDr. Pavel Bure§
(spole¢nost FOIBOS Bohemia 0.p.s. a vydavatelstvi Foibos Books).® Nad timto projektem prevzal hlavni
zastitu Narodni paméatkovy Ustav. Inicigtofi projektu chtéli timto poCinem podnitit vétsi zajem vefejnosti o toto
jedine¢né kulturni d&dictvi a posilit védomi odpovédnosti za jeho uchovéani a péci o né.

Konfrontaci a naslednému zhodnoceni sou¢asného stavu vybranych objektli v okoli Uherského Hradisté
s Kurialovym archivem a jeho zaméfenim v daném regionu, zménami, které se v tomto prostfedi udaly, se
nikdo podrobné a do hloubky nezabyval. TotéZ plati i pro objekty zapsané v Ustfednim seznamu nemovitych
kulturnich pamatek a jejich konfrontaci se skutecnosti.

2 CiLE DISERTACNi PRACE

Cilem disertacni prace bylo vytvoreni katalogu staveb a zhodnoceni objekt lidového stavitelstvi na
Uherskohradistsku dle danych kritérii. K dosazeni tohoto cile prace byly provedeny nasledujici kroky:

1) Systematické a dukladné zmapovani objektld Kurialova archivu na Uherskohradistsku na
zakladé vysledk( specifického vyzkumu uvedeného v pfiloze €. 1 disertaéni prace a doplnéného o dalsi
diléi vyzkumy v této oblasti.

2) Systematické a dikladné zmapovani objektd vedenych vevidenci pamatkové péce na
Uherskohradistsku. Vyzkum byl vytvafen doprovodné k mapovani objektd Kurialova archivu v obcich na
Uherskohradistsku, kde prof. Kurial provadél sva zaméfeni. Tyto vysledky ukazuji na aktuélni stav
evidovanych objekti lidového stavitelstvi a jsou podnétem pro mozné diskuze.

3) Systematicky sbér, tfidéni a analyza archivnich dokument( (fotografickd, planova, mapova
dokumentace) souvisejici se zaméfenymi objekty & s objekty vevidenci pamatkové péce na
Uherskohradistsku. Prace obsahuje, a v katalogu ukazuje, promény lidového stavitelstvi na fotografiich
a mapéch.

4) Kategorizace jednotlivych objektl dle stupné zachovani objektu, stupné ochrany objektu,
specifikace umisténi, lokality aj. Prace vytvafi jasné schéma jejich rozdéleni a podrobné se jednotlivymi
typy zabyva.

5) Kritické zhodnoceni soucasného stavu poznani. Prace kriticky hodnoti a poukazuje na
nedostatky vyplyvajici ze zjiSténého stavu. Zaméfuje se na konkrétni oblasti, rezervy v praxi, zejména na

9 Podrobnéjsi informace k projektu Rok lidové architektury na webu: www.lidove-stavby.cz, www.npu.cz.
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ty, které se tykaji nesouladu stavu evidovanych pamatek se skutecnosti apod. Zaroveri ale neopomiji
ani hodnoceni pozitivni, ktera vyplyvaji u danych objektl zejména z kladného vztahu k péci o pamatky.
Tato hodnoceni jsou obsaZena v katalogu.

6) Formulace perspektiv mozného vyvoje na zakladé analyzy a kritického zhodnoceni sou¢asného
stavu. Problematika je vysvétlena v souvislostech a soustiedéna na vyznam v oblasti vzdélani, mezioborovou
spolupraci. Snazi se problematiku ukazat v jiném svétle, z jinych ahll pohledu.

3 HYPOTEZY

Disertacni prace se snazila dokazat nebo vyvrétit tyto hypotézy:

A/ Archivni podoba a soucasny stav lidového stavitelstvi na Uherskohradistsku z pohledu architekta
se bude vyrazné odliSovat ve stupni zachovani zamérenych objektl, pfedpoklad stupné zachovani bude
minimalini.10

B/ Soucasny stav zkoumanych objektli in situ na Uherskohradistsku, které nebyly zaméfeny prof.
A. Kurialem, ale jsou evidované v Ustfednim seznamu nemovitych kulturnich pamatek (USKP), se ve velké
mife nebude shodovat se stavem, v némz jsou evidovany.!!

4 METODIKAA ZPUSOB RESENi PRACE

V disertacni praci byly zvoleny predevsim tyto védecké metody: metoda terénniho vyzkumu, tfidéni,
analyticko-synteticka a metoda historicka.

5 POSTAVENI REGIONU V SIRSiCH SOUVISLOSTECH

51  RAJONIZACE - VYMEZENi ETNOGRAFICKYCH OBLASTI, OKRSKU, PRECHODOVYCH
OBLASTI

Obecné Ize fici, ze nazvy etnografickych Gzemnich celk(, tzn. oblasti, podoblasti, okrskdi a pfechodnych
pasem, vznikaly a prosazovaly se neregulované a nékteré z nich v dfivéjSim lidovém prostfedi ani
nefungovaly (napf. Luhacovické Zalesi).2 Nékteré z téchto Uzemnich celkl jsou odvozeny od zemépisné
polohy a razu kraje — napf. Dolfidcko, Dolfaci, Horfidcko, Horfiaci, Zalesi, Zale$aci aj., od oznaceni zplsobu
obzivy — napf. Kopanice, Kopani¢ari aj., od etnonym — napf. moravsti Slovaci, Moravské Slovensko.

Celkem osmnact obci, v nichz bylo zaméfeno prof. Kurialem a jeho zaky 38 objektl, se nachazi
v etnografické oblasti dnes znamé pod nazvem Slovacko, odbornéji v literatufe oznaCované jako Moravské
Slovensko. Tato oblast se nasledné déli do dalSich podoblasti, z nichz se tématu prace tykaji tyto: Horfidcko,
Dolfiacko, Moravské Kopanice a pfechodova oblast Luhacovické Zalesi. !4

10 Tento stav zaméafenych objektl z Kurialova archivu na Uherskohradistsku je aktualni k roku 2013.

1 SkuteCny stav zkoumanych objektl in situ (v letech 2010-2013) na Uherskohradi$tsku, pfesnéji v téch obcich, kde pfevazné
v letech 1946-1948 pod vedenim prof. Antonina Kuriala prob&hla zaméfovaci akce.

12 Pocatky narodopisu na Moravé: antologie praci z let 1786-1884. Editor Richard Jefabek. Pfeklad Jaroslav Kovaf, Sylvie
Stanovska. Straznice: Ustav lidové kultury, 1997, s. 12. ISBN 8086156052.

13 JangaF, Josef. Lidova kultura na Moravé. Ve Straznici: Ustav lidové kultury, 2000, . 9-13.

14 Pro celkovy pfehled nutno zminit i posledni vyznamné soucasti Slovacka, kterymi jsou podoblast PodluZi a Hanacké Slovacko.
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5.1.1 Slovacko, Moravské Slovensko

Tento nestejnorody narodopisny region pokryva podstatnou &ast jihovychodni Moravy. Obyvatelé této
oblasti se slozitym historickym vyvojem si mohli v minulosti stézi péstovat védomi sounaleZitosti. Nazev
Moravské Slovensko vzniklo jako protéjSek historicky chapaného pojmenovani ungarische Slowakei —
uherského Slovenska, presnéji Slovenska, které bylo sou¢asti rakousko-uherské monarchie. Nelidovy plivod
mé i mlad$i oznaceni Slovacko, ktery se vzil na Moravé teprve v mezivale¢ném obdobi — predevsim ve 30.
letech 20. stoleti. Hranice rozsahlého regionu vyty€ili pfedevsim J. Kivana, L. Niederle.'s

Na severu a severovychodé je region ohranicen Upatim Javornik(i a pAsmem Bilych Karpat. V této oblasti
lezi nékolik obci oznaCovanych jako moravské Kopanice a devét obci tvofici oblast Horfidcka. Slovacko
zahrnuje okres Hodonin a Uherské Hradist&, zasahuje do okresti Zlin a Breclav. Clenéni Slovacka proslo za
posledni stoleti vyznamnym vyvojem. Zmény souvisely pfedevs§im s rozvojem narodopisnych poznatku.
Rozdéleni na podoblasti je zaloZzeno na odliSnostech typu krajiny, byvalého zplisobu Zivota, zemédélstvi,
pivodu obyvatel, nafeci, lidové hudby, ptvodni lidové architektury apod. Vyznamnym prvkem je tradiéni
lidovy odév. Prechodové oblasti jsou pak ovlivnény okolnimi oblastmi, podoblastmi, kterych se dotykaji
a ukazuji riznorodost kraje.

5.1.2 Moravské Kopanice

Moravské svahy severovychodni poloviny Bilych Karpat jsou nejpozdéji osidlenou ¢asti Moravského
Slovenska. Vyskytuji se zde dvorcové vsi zakladané na horskych pasekach v prabéhu 18. stol. Podle
zpUsobu zemédélského hospodareni se nazyvaly kopanice*6 a obyvatelé kopani¢afi“. Z tohoto oznaceni se
postupné stala samostatna etnografické skupina, etnograficka podoblast Moravské Kopanice, ktera zahrnuje
pouhé &tyfi obce vychodné od Uherského Brodu: Vapenice, Vy$kovec, Zitkova a Lopenik, s nimiz kulturné

souviseji jesté dalSi Ctyfi obce. Zetelny je také vztah s kopani¢aFskou oblasti zapadniho Slovenska.'”

5.1.3 Horhacko

Svérazny moravsky region se nachazi na moravskoslovenském pomezi, v podhfi Bilych Karpat. Tato
oblast byla osidlovana postupné. Vétsina horiiackych obci byla zaloZzena prevazné ve 14. - 15. stol.
To ovSem neplati pro Novou Lhotu (16. stol.) a Vapenky (18. stol.).

Tuto vyhranénou skupinu tvofi deset obci: Velka nad Velickou, Hruba a Mala Vrbka, Kuzelov, Javornik,
Nova Lhota, Vapenky, Suchov, Louka, Lipov a fada samot nazyvanych Miyny, roztrouSenych podél Velicky
mezi Javornikem, Vapenkami a Suchovem. Horfiacko tvofi pfechod mezi mimé zvinénym (zemim
straznického Dolfidcka a Veselska a horskou oblasti moravskych Kopanic. Odlisny charakter krajiny a vlivy
sousednich oblasti se odraZeji v lidové kultufe.'®

15 | idové kultura: nérodopisné encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Vlyd. 1. Praha: Mladé fronta, 2007, s. 578-579, [16] s. obr. pfil.

16 Odvozeno od slova kopat, kopani motykami. Obyvatelé se Zivili jako pastevci, pfedevsim skotu a na rozlehlych kopanicich
péstovali Zito, jeémen, oves, pSenici, pohanku, zeleninu, lusténiny.

17 JangaF, Josef. Lidova kultura na Moravé. Ve Straznici: Ustav lidové kultury, 2000, s. 19-23.

18 \lySe polozena Nova Lhota, Vapenky, Suchov se piiklanéji k moravskym a myjavskym Kopanicim. Nize poloZené obce Lipov a
Louka se priklangji k sousednim obcim Veselska. Srov. Siméa, Martin a Petra Kalabova. Muzeum vesnice jihovychodni Moravy:
Straznice. 1. vyd. Straznice: Narodni Ustav lidové kultury, 2006, s. 131-133.
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5.1.4 Dolnacko

Je velmi sloZité zjistit dobu vzniku pojmenovani a rozsah ¢asti Slovacka, které se souhrnné nazyva
Dolfiacko. Jde nepochybné o novodoby nazev (podobné jak tomu je u Horfiacka), pravdépodobné odvozeny
ze starSiho lidového oznadeni obyvatel nékterych ¢asti Dolnomoravského Gvalu a pfilehlych podhorskych
pasem. FrantiSek Susil ve 30. letech 19. stol. zaznamenal jméno Dolakl pro lid kolem Uherského Hradisté
a Uherského Brodu. V pribéhu 19. stol. ale ve vétsiné dialektologickych a etnografickych praci pojmenovani
Dolfiaka a Dolfiacka chybi.® 20

Pojem Dolfiakl a Dolridcka se v oblasti stfedniho Pomoravi utvarel zfejmé uméle a vzil se az nékdy
v mezivaleCném obdobi. Neni sice tradicni, ale byl nasnadé odvozen v protikladu k nazvu Horfiacka.
Pojmenovani tak na Slovacku za necelych sto let zdomacnélo a timto je nutno je i respektovat, a to i ve
spojeni s méstskymi stfedisky jako uherskohradistské, straznické Ci kyjovské Doliiacko.2!

5.1.5 Luhacovické Zalesi

PFili§ pedanticka delimitace Moravského Slovenska na severni strané setfela stopy dfivéjsi existence
velké pohraniéni etnografické oblasti Zalesi??, zaznamenané poprvé pocatkem 17. stoleti (Komenského
mapa Moravy z r. 1627) a v obecném povédomi zijici jesté poCatkem 19. stoleti. Toto ohraniCeni a roz&lenéni
Slovacka je vSak v ceském narodopisu dosud respektovano.23 Po vydani monografie A. Vaclavika
Luhacovské Zalesi (r. 1930) bylo toto ,staré Zalesi* v nasledujici etapé nahrazeno a zredukovano pouze na
okoli Luhacovic. Doposud je jako pfechodné pasmo lezici na rozhrani Hané, ValaSska a Slovacka
cha&pano.2# Ve Vaclavikové monografii je poprvé vymezen Uzemni rozsah této etnografické oblasti, ktery
zahrnuje dvacet sedm obci v okoli lazni Luhagovic.25

Osidleni pfevazné Casti Zalesi ma svdj plivod ve vrcholné stfedovéké kolonizaci, prelomu 13. - 14.
stoleti, kdy byly nové vesnice cilené zakladany v bezprostiedni blizkosti vodnich toku, které vytvareji
centralni osu sidla.26

19 | idova kultura: nérodopisné encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Vlyd. 1. Praha: Mladé fronta, 2007, s. 578-579, [16] s. obr. pfil.

2 F. Barto$ oznail obyvatele Uherskobrodska jako Zahofany nebo ZaleSéky a ty Casti Uzemi, které se oznacuji jako
uherskobrodské Dolriacko, Fadil k Zahofi. Pod nazev Dolaci Barto$ také zahrnul obyvatele niziny a pahorkatiny na pravém bfehu
feky Moravy.. Lidu u Uherského Hradisté fikali Zamoravéici. (Srov. Tamtéz s. 579).

21 Tamtéz, s. 578-579.

2 Tyto pojmy Zélesi, ZaleSaci oznacuji zanikly etnograficky region na moravsko-slovenském pomezi, na ¢asti Uzemi jizniho
Valasska a Uherskobrodska, moravskych Kopanicich a slovackém Horfiacku. Srov. Jan¢af, Josef. Lidové kultura na Moravé. Ve
Straznici: Ustav lidové kultury, 2000, s. 19-23.

23 Lidové kultura: nérodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Vyd. 1. Praha: Miada fronta, 2007, s. 578-579, [16] s. obr. pfil.

2 Tamtéz, s. 1192.

25 Biskupice, Bfez(vky, Dobrkovice, Dolni Lhota, Doubravy, Homi Lhota, Hfivindv Ujezd, Karlovice, Kelniky, Kladna - Zilin, Lipova,
Ludkovice, Luhagovice, Nevsova, Petrivka, Podhradi, Polichno, Pozlovice, Provodov, Preckovice, Rudice, Retechov, Rudimov,
Sehradice, Slopné, Velky Ofechov, Zldmanec.

% Sima, Martin a Petra Kalabova. Muzeum vesnice jihovjchodni Moravy: Straznice. 1. vyd. Straznice: Narodni Ustav lidové
kultury, 2008, s. 41.
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6 ARCHIV LIDOVE ARCHITEKTURY PROF. ING. ARCH. ANTONINA KURIALA

6.1  SPECIFIKACE ARCHIVU PROF. ANTONINA KURIALA, OSOBNOST ANTONINA
KURIALA

Jak mlzeme specifikovat archiv lidové architektury prof. Antonina Kuriala? Jaka osobnost stala za
vytvofenim tohoto dila?

Jak jiz bylo v uvodu zminéno, archiv prof. Antonina Kuriala byl a je doposud roztfistén na nékolika
mistech, nékolikrate se stéhoval. Dnes se jeho ¢ast z osobni pozlistalosti nachazi v Muzeu mésta Brna na
Spilberku, ¢ast archivu lidové architektury je ulozena na Rektoratu VUT v Brné a velka ¢ast se jiz nékolik let
postupné digitalizuje ve ValaSském muzeu v pfirodé v Roznové pod Radhostém. Urcité stfipky se pak
nachazi u soukromych vlastnikd. Cilem je soustfedéni vSech soucasti archivnich materiall na jedno misto
a celkova digitalizace.

Archiv ve své podstaté obsahuje nejcennéjsi doklady, kterymi jsou pGvodni inventarizacni zaznamy,
originaly a matrice plan vyméfenych staveb, fotodokumentace a pfislusny pisemny material, ktery obsahuje
technické popisy vyméfenych objektd, privodni texty k plandm, rozbory, seznamy a evidenci. Déle jsou to
kresby, nacrty, funkéni a typologické analyzy staveb v regionech, mapy s vyznagenim prizkumu obci,
inventarizace objektl a vyméfenych staveb a také veSkery graficky material studii pfestavby stavebniho
fondu moravského venkova.?’

Evidenéni kartotéka obsahuje jednotlivé evidencni listy s hlavnimi udaji o pamatkach s fotoreprodukcemi
pland v méfitku 1 : 200 a pfislusny pisemny material, technické popisy a daldi zajimavé informace
o0 objektech. Inventarizaéni soubor pak obsahuje jednotné upravené zaznamy doloZené schematickymi
nakresy pldorysu a fezd 1 : 200, fotografiemi ¢i kresbami, struénymi zaznamy o majiteli, stafi, konstrukci &i
materidlu s pfipadnymi detaily vnitiniho vybaveni nebo konkrétnich detaildi napr. kovani, dvefi, vyklenk(
apod. Dle téchto evidenénich listd si vybral prof. Kurial objekty k zaméfeni. Diky tomuto Usili, promySlenému
systému a metodice vznikl béhem necelych dvou desetileti v letech 1946-1965 archiv, ktery ve své
celistvosti obsahuje obrazovy a graficky material staveb z vesnic i mést v rozsahu 3324 zaméfenych objekttl
lidové architektury na Gizemi Moravy, Cech i Slovenska v méfitku 1 : 200 a 1 : 100. Vybrané stavby (561) jsou
pak zobrazeny podrobné, podle jednotné metody za pouziti fotodokumentace a geometrickych pland,
v méfitku 1:50, 1:20 az po detaily v méfitku 1: 1.28

Cilem prof. Kuriala bylo nejen zdokumentovat co nejvétSi pocet lidovych staveb, ale také z vyslednych
pocint pro reprezentativni UCely vytvofit a publikovat tzv. Atlas moravské lidové architektury. Tento je
vydavan po Castech v jednotlivych edicich, a nutno zminit nekomplexné (k publikaci byly vybrany pouze

27 Kurial, A. Katalog lidové architektury. Cést 1, Okres Gottwaldov. Brmo : Kraj. stfedisko st. pamatkové péée a ochrany

pfirody, 1978, 77 s.

2 Kurial, A. Katalog lidové architektury. Cast 1, Okres Gottwaldov. Brno: Kraj. stfedisko st. pamatkové péde a ochrany
pfirody, 1978, 77 s.
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urcité stavby ze zaméfenych akci), z nichz se vydalo pod Narodnim pamatkovym Gstavem v Brné v letech
1974-2011 pouhych devét svazk(.29 3

Jméno prof. Kuriala je tésné spjato s dlouholetym a plodnym plisobenim na VUT. Jako uznavana autorita
se podilel na profilovani stovek studentd architektury na VUT, a také na poli odborné vychovy dosahl
mezinarodniho uznani. Radam studentli a spolupracovnikii tak osobitym zpisobem a podnétnymi
pfednaskami dokazal pfedavat své myslenkové bohatstvi, umélecka kréda architektonické tvorby. Polozil tak
pevny zaklad jejich profesionalniho zaujeti.3! Ve svych pfednaskach z déjin architektury vychazel z Auguste
Choissyho, historika uméni. Ve své tvorbé se inspiroval lidovou architekturou, podobné jako J. Kroha ve
svych projektech. Nevydal ovSem nikdy knihu o lidové architektufe, jak plvodné zamyslel. Zajimal se
olidovou kulturu jednotlivych narodd. V 50. letech mél ve své knihovné mimo jiné americkou knihu
o0 hlinéném domé Adobe. Ziejmé jakoby tusil, Ze by se téma ,ekologické architektury” mohlo stat modernim
a prosadit se.32

6.2 SOUCASNY POHLED NA ODKAZ LIDOVE ARCHITEKTURY
NA UHERSKOHRADISTSKU

Oblast Moravského Slovenska (Slovacka), okoli Uherského Hradisté, je jeSté v souasné dobé pomérné
bohatd na pamatky lidového stavitelstvi a s nimi také spojeny tradiéni folklér, ktery se udrzuje v obcich.
Témér v kazdé obci Ize do jisté miry vysledovat odliSné, charakteristické prvky, které jsou znatelné
v charakteru sidelni krajiny, urbanistické struktufe, stavebni typologii, uzittm materilu, femesiném Ci
rukodélném zpracovani detailu, v odliSnosti fasad, druhu stfedni krytiny a jinych detailech a prvcich, které
svébytné charakterizuji lidovou stavbu.

Lidova architektura zacala nejvice mizet od 50. let 20. stoleti, posléze pak v dalSich vinach, zejména
v 60. - 70. letech 20. stoleti. V téchto letech mlzeme jesté vidét mnohé doznivajici formy lidového domu in
situ. Pro zachovani obrazu lidové architektury se nékteré formy a typy staveb pfemistily ¢i vznikly jejich
repliky v muzeich v pfirodé nebo se v nékterych pfipadech s nimi mizeme setkat u chranénych nemovitych
kulturnich pamatek. Ojedinélé, ovéem o to cennéjsi, jsou stavby &i soubory staveb vykazujici charakter
lidového stavitelstvi in situ bez pamatkové ochrany (tzv. pamatky mistniho vyznamu). Pfevazna ¢ast téchto
staveb ale jiz zistava ve vzpominkach a na fotografiich, které se nam dochovaly. Uzemi Moravského
Slovenska (Slovacka) bylo a je do znatné miry dokumentovano, proto mizeme vychazet i z téchto
dochovanych relevantnich zdrojd.

29 Po smrti A. Kuriala v roce 1983 byl vydan Katalog lidové architektury, ¢ast Uherské Hradisté (1986). Tento obsahuje vy€et, popis
a zobrazeni dvaceti osmi objekti z celkového poctu tficet osm nachazejici se v archivu Rektoratu VUT v Bmé a v archivu
Valadského muzea v pfirodé v Roznové pod Radhostém. Konfrontace 38 objektli evidovanych v archivu s jejich sou¢asnou
podobou in situ byla provedena ve Specifickém vyzkumu na FA VUT v Brné v roce 2010.

30 Jejich vycet je uveden v kapitole Pfehled sou¢asného stavu problematiky.

31 Drépal, J. Prof. Ing. arch. Antonin Kurial. Udalosti na VUT v Bmé, 2008, ro¢. XVIII, €. 1, s. 26.

32 Kor¢akova, A. Prof. Ing. arch. Antonin Kurial. In Vysoké uceni technické v Brné. 14. védecka konference doktorandd
/ Brno: Fakulta architektury VUT v Brné, 2010. 135 s.: il.
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Soucasny pohled na odkaz lidové architektury je proménlivy. Rizni se také pohledy odbornikii z fad
architektd, etnologU, pracovnik(i pamatkové péce. Nicméné lidova architektura je soucasti kulturniho dédictvi
a méla by tedy byt i v nasi pozornosti v komplexnim nazirani. Vysledky vyzkumu v oblasti UherskohradiSt'ska
jsou ukazkou a srovnanim urcitého vzorku, ktery umozriuje nahlédnout alespori okrajové do situace na tomto
Uzemi.

7 KRITERIA HODNOCENi Z POHLEDU ARCHITEKTA

Kritéria hodnoceni byla stanovena na zékladé metodickych postupd. Tyto postupy vychazely z:

— metody terénniho vyzkumu a jeho zji§ténych vystup(,

- metody tfidéni, které slouZilo ke kategorizaci jednotlivych objektil dle stupné zachovani objektu, stupné
ochrany objektu, dle specifikace, oblasti, obce aj.,

— analyticko-syntetické metody,

— metody historické uvedené v tvodu této prace.

Z Casti také vychazela a inspirovala se dokumentem: ,Vypracovani hodnotici metodiky architektury
obdobi 1945 a7 1979* zpracovanou v ramci Evropské Gzemni spoluprace Rakousko — Ceska republika
2007-2013 podpofené z fondu Evropské unie, Evropského regionalniho, rozvojového fondu. Tato metodika
byla vytvofena pro objekty soucasné architektury, postavené v letech 1945-1979.33

Kritéria (podminky) hodnoceni byla zvolena a ¢asteCné vychazela také ze Specifického vyzkumu pod
hlavickou FA VUT Brno, ktery mél reflektovat archivni podobu a stavajici stav objektd.3

JelikoZ velka vétSina objektl jiz zanikla a velkou mirou se opird o historicka fakta — mapové podklady,
archivni fotografie apod., bylo hodnoceni a jeho kritéria stanovena a rozdélena do dvou kategorii: Pro objekty
zachovalé a objekty odstranéné, jiz neexistujici. Zvlastnim obohacenim v této oblasti jsou objekty zachovalé
a evidované jako nemovité kulturni pamétky.

Hodnoceni objektu jsou pfimo zaclenéna ke konkrétnim katalogovym kartdm, konkrétnimu objektu a jsou
rozdélena do dvou Casti:

Pro objekty zachovalé, existujici dle stupné zachovani objektu |, Il byla stanovena zejména tato kritéria
hodnoceni:

Hodnoceni z pohledu architekta

A. stavebné-technické hodnoceni (ptvodni i sou¢asné konstrukce, material, funkénost)

B. mezioborové hodnoceni (mezioborové spojeni, genius loci, vztah k podobnym objektdm v obci
apod.)

33 \lydavatel a editor metodiky a jejich ¢asti byl Magistrat mésta Viden, Magistrat mésta Brno.
3 Hrabec, J.; Hruby, J.; Korakova, A. Vyzkum lidové architektury - archivni podoba a stévajici stav. Brno: FA VUT, 2011, s. 1-156.
ISBN 978-80-214-4252-8.
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C. estetické hodnoceni (pivodni i soucasna ,krasa“ — vzhled, detail, méfitko, proporce)
D. pamatkové a urbanistické hledisko (misto, kontext, zasazeni do krajiny, hodnota a vyznam objektu)

Pro objekty zachovalé, existujici dle stupné zachovani objektu I, Il vedené v evidenci pamatkové péce
byla hodnotici kritéria obohacena zejména o:

e Miru autentiénosti samotného objektu — paméatky a miru autenticnosti s vazbami na okoli zastavby
a krajiny

Pro objekty odstranéné, jiz neexistujici dle stupné zachovani objektu Ill, IV, V byla stanovena tato kritéria
hodnoceni:

Hodnoceni z pohledu architekta

A. stavebné-technické hodnoceni (plvodni konstrukce, material, funkénost)

B. mezioborové hodnoceni (otazky a Gvahy, co vedlo k odstranéni stavby, vztah k podobnym objektdm
v obci apod.)

C. estetické hodnoceni (plvodni krasa“ — vzhled, detail, méfitko, proporce)

D. pamatkové a urbanistické hledisko (misto, kontext, zasazeni do krajiny, hodnota a vyznam
puvodniho objektu)

V kazdé katalogové karté jsou uvedena tato inventarizacni fakta:

o Nazev objektu

o Datum sbéru

o Pozemek - specifikace umisténi
e Obec

o Okres

e Oblast dle etnografického tfidéni
o Stupen zachovani objektu

e Stupen ochrany objektu

e Archivni materialy a podklady

e Soucasné materialy a podklady
o PouZité prameny, literatura a zdroje

Stupefi zachovani objektu a jeho vazby

I: zachovany zcela, zachovan charakter, udrzovany podle pozadavki pamatkové péce
II: zachovany z&asti (zpravidla nosna konstrukce)

llI: zcela odstranény, na plvodni stopé novostavba

IV: zcela odstranény, na misté novostavba bez jakékoliv navaznosti

V: zcela odstranény, na misté nestoji Zadna stavba
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Zhodnoceni objektt Kurialova archivu na Uherskohradistsku rozsifené o pamatkové chranéné objekty

9 STRUCNE ZHODNOCENI K ZAMERENYM OBJEKTUM V LOKALITE
UHERSKOHRADISTSKO
Objekty vybrané do katalogu staveb lidové architektury reflektuji jejich sou€asny i archivni stav. Celkem

patnact objektl zahrnuje jak obytna staveni, tak drobné hospodarské stavby (susimy, komory,
vinohradnickou stavbu) jako reprezentanty zaméfenych objektd.

Na objektu obytného staveni ve Vapenicich 45 je na fotografii vidét ukazka, pfimo celd paleta barevnosti
v detailu omitky, tak jak ji tviirci postupné nanaseli na sebe. Tento objekt byl jiz viastniky odstranén.

=

= gy AT, ¥ : =
Vlevo pohled na rozpadajici se usedlost Vépenice ¢. p. 45, vpravo pohled na hlavni priceli a detail omitky, r. 2010.

A. Kor¢akova.

Podobny osud postihl také objekt obytného staveni ve Véskéch €. p. 59 u Uherského Hradisté, na jehoz
misté nyni stoji objekt novy.

Vésky €. p. 59, novostavba, r. 2013. A. Kor¢akova.

Za pripominku stoji také vinohradnicka stavba ve Veletinach, ktera svou formou do urcité miry zachovava
puvodni tvar a konstrukci. Svym novym materidlem a strohosti stén se ale zcela odliSuje od plvodnich
hlinénych stén, které nepravidelné kopirovaly celou stavbu. Proto je otdzkou, co zde opravdu chranime?
Zalezi na tom, zdali chceme toto mizejici dédictvi zachovat i pro dalSi generace a chceme-li urgitym
zplsobem navazat na koncept naSich predkl. Je to ukézka soucasnosti a naSeho lidského pfistupu
k paméatkam.

Celkoveé u 1. kategorie stupné zachovani objektu doslo v letech 2011-2013 k Ubytku dal$ich dvou objektd
(Vapenice €. p. 45, Vésky €. p. 59), které byly z€asti zachovany jesté v roce 2010, jak to reflektoval specificky
vyzkum. Je to signal, ktery poukazuje na zvy3ujici se trend narokl na bydleni, je také znakem ztraty vazeb
s tradicemi a kofeny, ale je i ukazkou toho, jak rychle mohou objekty majici charakter pamatky, bez jeji
pamatkové ochrany, ale bohuzel i véetné ni, mizet z naSeho okoli.

Jelikoz k roku 2013 vétsina objekt jiz zanikla zcela (28) nebo vznikla na pavodni stopé novostavba (5),

z€asti zachované jsou pouhé (4) a zcela zachovany a udrzovany podle pozadavkd pamatkové péce (1), je
z hlediska dokumentace tento vzorek uzavfen. Prof. Kurial vybiral k zaméreni pfedevsim objekty, které byly
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Zhodnoceni objektt Kurialova archivu na Uherskohradistsku rozsifené o pamatkové chranéné objekty

| pfesto je vypovidajici.

To, co je dilezité, a co povazuji za zhodnoceni Kurialova archivu na UherskohradiStsku, je jeho vyuZiti
auvedeni do praxe architektli, sezndmeni studentl ateliérové tvorby stimto materidlem a komplexni
uchopeni této problematiky z hlediska souc¢asnosti. Publikovani vysledkd vyzkumu a seznameni vefejnosti
s timto cennym materidlem je duleZité, pfesto nejvétsi oporu vidim pravé na lektorech vysokych $kol, ktefi
studentlm dokazi vstipit nejen informace, ale predevsim souvislosti s moznostmi soucasné i minulé tvorby.
Timto se stane archiv lidové architektury prof. Kuriala pravem docenény, nezlstane na papife a v archivu,
ale stane se podstatnou slozkou vtvorbé. Tento obsahly materidl — zejména planova, kresebna
a fotograficka dokumentace tak dosahne opravnéného zhodnoceni pro nasledujici generace. Ma potencial,
ktery miZe byt motivaci pro uskute¢néni dal$iho vyzkumu na tomto poli v sou€asnosti. Z tohoto thlu pohledu
lidova architektura neni na ustupu. Je pinohodnotnou soucasti architektury jako takové.

10 UVOD DO PROBLEMATIKY A STRUCNE ZHODNOCENI K OBJEKTUM
EVIDOVANYM V USTREDNIM SEZNAMU KULTURNICH PAMATEK (USKP) V LOKALITE
UHERSKOHRADISTSKO

Vletech 2010-2013 jsem provedla tzv. reidentifikaci staveb v oblasti UherskohradiStska, pfesngji
v obcich, kde se pfevazné v letech 1946-1948 uskutecnilo zaméfeni 38 staveb pod vedenim prof. Antonina
Kuriala3s. Bylo zjisténo, které objekty existuiji ¢i neexistuji, pfipadné v jakém stavu se nachazeji.

Jak ukazal tento vyzkum, nemovité kulturni pamatky, které jsou evidovany na serveru
http://monumnet.npu.cz/pamfond/hledani.php, se rozporuji se skutecnosti. Tato evidence fondu nemovitych
kulturnich pamatek je zavadgjici hlavné pro tyto subjekty: Ministerstvo kultury CR, pamatkové (stavy
a v8echny spravni organy i vlastniky samotné. V letech 2000-2007 sice probéhl projekt pod ndzvem Obnova
identifikace nemovitych kulturnich paméatek feSeny Néarodnim paméatkovym Ustavem, ukol podporovany MK
CR, ktery mél tuto evidenci napravit, ale ukazuje se, 7e v soucasnosti jsou stale jiz neexistujici objekty na
Uherskohradigtsku (ale i objekty mimo sledovanou oblast) vedeny v Ustfednim seznamu jako nemovité
kulturni pamatky a neni zruSena jejich ochrana. Naskytd se tedy otazka dalSiho postupu vedouciho
ke spravné evidenci objektll jiz neexistujicich.

VétSina uvedenych staveb, objektd zapsanych jako nemovité kulturni paméatky v daném regionu jiz z velké
vétSiny v souCasnosti neexistuje. Na druhé strané je tu ale také pomérné dost staveb, které pamatkové
chranény nejsou, a presto povahu pamatky vykazuji. Cilem by tedy mélo byt v krajiné zaznamenat
a podchytit dobré pfiklady téch staveb, které pamatkovou hodnotu maji, ale nejsou doposud zapsany jako
kulturni pamatky a snazit se o jejich evidenci jako kulturnich pamatek. Cilem by také mélo byt spravné
motivovat vlastniky téchto nemovitosti, néleZité a véas je informovat o moznostech jak se starat o pamatky,
jak vyuzit moznosti dotaci apod.

3 Poznamka: Do lokality Uherskohradistsko je zafazena i obec Kelniky (okres Zlin) a obec Vépenky (okres Hodonin) a
zachovava tak clenéni, drZi se ramce archivu prof. Kuriala, jak bylo uvedeno v Givodu této préce.
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12 ZAVER

Tato kapitola pfinasi celkové shrnuti nejddlezitéjSich poznatk(, ke kterym disertacni prace dospéla. Jsou
formulovany jako potvrzenilvyvraceni hypotéz, dale jako vyjadfeni hlavnich pfinosi a nakonec zvazeni
konkrétnich oblasti uplatnéni disertacni préace.

121  POTVRZENiVYVRACENI HYPOTEZ

Hypotézy uvedené v Gvodu této prace znély nasledovné:

A/ Archivni podoba a sou€asny stav lidového stavitelstvi na Uherskohradistsku z pohledu architekta
se bude vyrazné odliSovat ve stupni zachovani zamérenych objektli, pfedpoklad stupné zachovani bude
minimalni.

Hypotéza A byla na zakladé provedenych vyzkuml a ovéfenych dat potvrzena. Stupefl zachovani je
jednim z kritérii pro hodnoceni a zobrazuje se na Gvodnim listé kazdé katalogové karty. Ze zjisténého
vyplyva: V kategorii |. stupné zachovani objektu je do dnesni doby zachovana pouze jedna hospodarska
drobna stavba, komora u & p. 37 v obci Castkov. V kategorii Il. stupné zachovani objektu jsou do dnesni
doby zachovany celkem Ctyfi obytné stavby, z nichZ ve dvou pfipadech je vyuZiti stavby pro bydleni. Jesté
v roce 2010 (specificky vyzkum) patfilo do kategorie Il. stupné zachovani celkem Sest objektd, z nichz dva
(Vésky €. p. 59 a Vapenice ¢&. p. 45) v nasledujicich letech zanikly. Celkové ze zjiSténého stavu vyplyva
minimalini stuperi zachovani zamérenych objektl v oblasti Uherského Hradisté. Postupny Ubytek &i zménu
mlzeme také sledovat u dalSich zbylych kategorii, zejména vétsi narlist objektl v kategorii V. — zcela
odstranéné objekty, kde na misté nestoji Zadna stavba.

B/ Soucasny stav zkoumanych objektl in situ na Uherskohradistsku, které nebyly zaméfeny prof.
A. Kurialem, ale jsou evidované v Ustfednim seznamu nemovitych kulturnich pamatek (USKP), se ve velké
mife nebude shodovat se stavem, v némz jsou evidovény.

Hypotéza B byla na zakladé provedeného vyzkumu potvrzena. Sledoval se ten vzorek obci na
Uherskohradistsku, kde byla uskutecnéna pod vedenim profesora Kuriala zaméfeni. Ze zjisténého stavu
vyplynulo, Ze vétsina uvedenych objekt( zapsanych jako nemovité kulturni pamatky — celkem 80 objektd,
ztoho 44 (41) je zachovalych, existujicich, jiz cca z 50% v soucasnosti neexistuje — jsou zbofené, nové
postavené bez pivodniho kontextu nebo prestavéné bez kontextu.

12.2 PRINOS PRACE

Hlavni pfinos prace Ize formulovat nasledovné:

Kritické zhodnoceni objektli Kurialova archivu na Uherskohradistsku a objekt(i vedenych jako nemovité
kulturni pamatky.

Zjisténi stavu Kurialova archivu in situ — jeho zamérenych objektt na Uherskohradistsku.
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Vytvofeni katalogu staveb lidové architektury vychazejici z archivnich i soucasnych dokumentd
a poznatkd. Obohaceni a rozSifeni archivu také o daldi objekty, které vykazuji povahu lidové architektury
nebo o objekty, které si zasluhuiji zvlastni pozornost.

Zjisténi aktuainiho stavu objektd na Uherskohraditsku vedenych v Ustfednim seznamu kulturnich
pamatek CR. Tento aktualni stav se stane jednim z podkladdi pro NPU UOP v Krom&Fizi, ktery provadi revize
jiz neexistujicich objektd, pro zadost na MK CR na zrueni jejich ochrany.

Katalog objektt Kurialova archivu, jak vyplyva z vyjadfeni vedouci oddéleni ochrany kulturnich pamatek

na Odboru pamatkové péte MK CR, svymi informacemi miZze byt vyznamnym doplitkem Ustfedniho
seznamu kulturnich pamatek CR.

Préce kriticky hodnoti, ale také poukazuje i na pozitivni piklady praxe ve vztahu ke krajing, nemovitym
kulturnim pamatkam institucionalné chranénym i t€m nechranénym.

Prace muze byt inspiraénim zdrojem pro vyuku a dal$i vyuZiti v architektonické tvorbé.
12.3 OBLASTI UPLATNENI DISERTACNI PRACE

Vysledky této disertacni prace mohou byt v riiznych forméch uplatnény zejména pro:
— pracovniky pamatkovych Ustavd,

— pracovniky obci s rozSifenou puisobnosti,

— architekty, stavebni inzenyry,

— ekology, neziskové organizace vénujici se problematice krajiny a stavby,

— badatele, lektory, studenty a ostatni, ktefi se problematikou paméatkové péce, lidovym stavitelstvim
zabyvaji.

Celkové se muze stat dllezitym zdrojem pro vSechny, ktefi se oblasti a vyzkumem na Uherskohradi$tsku
zabyvaiji ¢i se o tyto pfimo nebo nepfimo staraji. Je také inspirativnim zdrojem a podkladem.

13 SEZNAM POUZITYCH PRAMENU, LITERATURY A ZDROJU

Institucionalni archivy:

Archiv Vysokého uceni technického v Brné

- planova dokumentace, zaméfeni (matrice, pauzak).
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Archiv ValaSského muzea v pfirodé v Roznové pod Radhostém

- archivni fotografie ze zaméfovaci akce.

Archiv katastralniho pracovisté Uherské Hradisté

- Buchlovice, knihovni viozka ¢&. 1258.

Farni archiv Buchlovice

— ,rodokmen“ domu €. p. 307, knihovni viozka 1258.

Obecni tfad Buchlovice

— kresba — obytny dim €. p. 307, L. MarSalek, 2. polovina 30. let 20. stol.
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Abstract

The goal of doctoral thesis ,EVALUATION OF OBJECTS IN KURIAL'S ARCHIVE IN THE AREA OF UHERSKE
HRADISTE* is to map and evaluate the current situation of vernacular architecture in the region around the city
of Uherské Hradisté on the example of selected villages. Later, these findings will be compared with the
archive of prof. Antonin Kurial. The text has been extended to include currently listed buildings and output of
this work is a new catalogue of buildings of vernacular architecture in the above mentioned region.
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