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1 UVOD

1.1 Pouceni saiského knéze

Kdyz bohové ocistuji a zaplavuji vodami zemi, jen hondci a pastyri v hordch se
zachrani, viny uSetri jenom nevzdélané a nevédomé. A tak se znovu stavate détmi,
nic nevite o tom, co se u vas v davnych dobdach délo. [1]

Nevime téméf nic jistého o kofenech moravské architektury. Soucasna véda vseo-
becné dava na otazky o ptivodu ¢lovéka a nasi civilizace jen neptfesvédcivé odpove-
di. D&je mizi ve vlnach katastrofickych udalosti, obvykle kauzaln¢ spojenych s nej-
rizngj$imi ideami lidstva. Nechceme-li navzdy ztratit minulou moudrost predkd,
musime usilovat o jeji dokumentaci i znovuobjevovani. Bude moZzné uchranit nasi
civilizaci pfed opakovanim chyb a kauzalnim apokalyptickym koncem disharmonic-
kého civiliza¢niho vyvoje? Bude mozZné najit harmonicky vztah ke svétu?

1.2 Harmonie v architekture

P#i svych tvahach o kosmu se Rekové mimo jiné zabyvali i tzv. harmonii sfér.
Hledali kosmicky tad a jejich snaha o poznani podstaty Universa a mista ¢lovéka v
ném se bezprostiedné odrazela v jejich Zivotnich postojich a je dodnes zkamenéla v
dochovanych architektonickych dilech. Tyto kosmologické aspekty v architektonické
tvorbé nejsou vysadou pravé jen Reki. Vzdyt uréité vlivy vykladada podstaty
vesmiru na architekturu si mizeme uvédomit 1 v dilech nejsoucasnéjSich. Pravé tak,
jak souvisi problematika podstaty Universa s pfedstavami lidské civilizace o prosto-
ru, odrazejicich se predevsim ve filosofickych ndzorech doby, je poznamenéna ar-
chitektura i ve své prostorové podstaté. Najit a pochopit takovato sdéleni ndAm mimo
jiné umoznuje specifickd teorie architektury nazyvéana kompozice architektury (lat.
compositio = sloZeni, uspotfaddani). Architektonicka kompozice se zabyva vzajemnou
vazbou architektonickych tvari, prostori a hmot.

1.3 T¥i stranky architektury: prostor, hmota a tvar

Analyticky pohled na nedilnou jednotu architektonického dila se opird o tradici
dolozitelnou piinejmensim od dob Vitruvia. [2] U raznych autord, rtiznych obdobi
se muzeme setkat s obménami zdkladnich architektonickych pojmi dnes srozumi-
telnych nejlépe, jako prostor, hmota a forma. Prostor mé na jedné stran¢ svlij dobo-
v¢ filosoficky obsah, na stran¢ druhé je bezprosttedné spojeny s ucelovosti architek-
tonického dila. Hmota stavby ve svém bezprostfednim projevu reprezentuje kon-
strukci vymezujici prostor. Forma jakoZzto vyrazova stranka architektonického dila
je bezprostfedné spojend se sémantickym vyznamem v abstraktni podobé, ¢i symbo-
lickym obsahem v podobé¢ konkrétni. Charakterizuje svou dobu jakozto souhrn pted-
stav Clovéka o svété. Souvisi s dusevnim stavem tvirce a se stavem a civilizacni
urovni spole¢nosti.

1.4 Vymezeni problému a limity

V prostorovém vymezeni bude dal§i pozornost soustiedéna piedevSim na dva,



dnes co do velikosti nesoumétitelné, sidelni utvary. Ostravice, je jednou z mnoha
malych, dnes tém¢t bezvyznamnych, moravskych vesnic, oficidlné bez davné;si his-
torie a téméef bez vyznamnéjsi architektury. Brno s jeho nejvyraznéj§imi dominan-
tami, jako byvalou vyznamnou zemskou metropoli nevyjasnéné minulosti.

Z hlediska casového vymezeni jde v obou piipadech o prolomeni bariéry nepo-
znané¢ minulosti, ktera neumoznuje doloZit pouze na zakladé¢ pisemnych prament
okolnosti vzniku ¢i zalozeni Brna ani Ostravice.

2 ZTRATA PROSTOROVE INFORMACE

2.1 Ztrata prostorové informace

Rekneme-li napiiklad jd, ty, on, ani si neuvédomime, Ze sdélujeme néco i o pro-
storovém uspotadani. Ja jsem tady, ¢y jsi v dosahu mého prostorového mysleni a on
je nékde mimo milj zorny thel. Jde o vzajemné vztahy mezi jmény, tedy o néco
velmi blizkého architektonické kompozici. Duchovniho rozméru téchto vztahii spo-
jenych s konkrétnim mistem si pro potiebu tvlir¢i praxe povSiml také architekt
Christian Norberg Schulz ve svém vyznamném teoretickém dile Genius loci. [3]

Jak dochazi k erozi ¢i transformaci vztahti, v nichZ zanikaji celd mésta a mizi celé
krajiny? Z logiky véci se d4 odvodit, Ze nejdiive pod vrstvami ndnosu dé&jinného vy-
voje mizi detaily. Globalni struktury ve své abstraktni podobé prezivaji nutné déle
nez jejich jednotlivé ¢asti. Ztrata informace o mistu déje jeSté nemusi byt 1 ztratou
informace jako celku. D¢j se ztratou kontextu vyznamové presouva do oblasti le-
gend se vSemi vyhodami i nevyhodami.

2.2 Ostravice bez minulosti

Ostravice je podhorskou rekreacni obci v tidoli Beskyd na stejnojmenné ticce, jez
pak dale protékd mésty Frydlant nad Ostravici, Frydek - Mistek, Ostrava, kde se
vléva do Odry.

Pocatky obce Ostravice jsou nejasné. Tim, jak v roce 1762 vyhotel archiv
Hukvaldského hradu, zmizel téméf veSkery archivni material tohoto panstvi s hod-
notnymi historickymi prameny. Pivodné jedna z nejvétsich obci v Ceskoslovensku s
rozlohou 102 km® byla v roce 1952 v ramci uzemni reformy zredukovana na pou-
hych 29 km®. Z 3500 obyvatel v 30. 1étech minulého stoleti ma v souasnosti obec
pouze 2000. Obec poprvé ve své historii zpracovava uzemné planovaci dokumenta-
ci. Trva to jiz n€kolik let, ale nikoho zifejmé ani nenapadlo provést fadny prizkum
pamatkové hodnoty mizejiciho torza lidové architektury, ale 1 mizejicich zbytka
monumentalni architektury tzv. hamra. Zpracovatel izemné planovaci dokumentace
dnes aplikuje méstského ducha do vesnického prostfedi cestou minimalni myslenky.

2.3 Brno a problémy jeho zaloZeni

Klimatické, hydrogeologické a geografické poméry mély kromé komunikacnich
tras zjevné rozhodujici vliv na vyvoj osidleni brnénské kotliny. Datovani kostry Br-
no 1, objevené roku 1885 v cihelné pod Cervenym kopcem, je pomérné problema-
tické. Zato nalez kostry Brno 2 roku 1891 v kanaliza¢nim prikopu na Francouzské



ulici mél velky svétovy ohlas. V hloubce asi 450 cm spocivala ve sprasi pod mamu-
tim klem, lopatkou a dal$imi kostmi mamuta a nosorozce témet cela muzska kostra,
ritudln¢ pohibend a Cervené zbarvena krevelem. Spolu s vice nez dvéma desitkami
dalsich nélezi spada dataci vétSinou do obdobi starsiho paleolitu. Jde ale o jinou lid-
skou rasu nez €lovéka cromagnonského, ¢i dneSniho. Teprve az z neolitu pochéazeji
dalsi stopy sidlidtni kultury: Re¢kovice, Malométice, Zaboviesky, Obfany, Husovi-
ce, Novy Liskovec, Komin aj. [4]

V obdobi Velké Moravy je mozno na Gzemi dne$niho Brna rozli§it vyznamnéjsi
koncentrace osidleni v prostoru Maloméfic, Zidenic a Obtan, Starého Brna, v Komi-
n&, Starém Liskovci, Kralové Poli, Cernovicich, Cemych Polich... Celkem je velko-
moravské osidleni Brna a jeho bezprostiedniho okoli doloZeno tremi desitkami po-
hrebist' i jednotlivych hrobii a sidlist. [5] Historické jadro tuto minulost nema?

Ptimych 1 neptfimych zminek vztahujicich se k brnénskému hradu je v dokumen-
tech 11. a 12. stol. cela fada. Fakticky doklad jeho hmotné existence a mista vSak
schazi. Cela desitileti je tento problém prioritnim z4djmem brnénskych archeologl a
historikli. Spor o lokaci se pivodné neomezoval pouze na Petrov a Staré¢ Brno. Po-
stupné byly archeologicky prozkoumany bezvysledné i lokality jiné. Spilberk, sv.
Jakub, namésti Svobody, ul. KfiZova... Problém lokalizace hradu vyvolava nepfti-
jemnou otazku nejen brnénskym architektiim o tom, jaka je uroven dneSniho tizem-
niho planovani a pamatkové ochrany, nerozumime-li tak zdsadni zaleZitosti.

3 PROSTOROVA INTERPRETACE ARCHITEKTONICKEHO
A URBANISTICKEHO DILA

3.1 Prostorova interpretace

., Clovek vidi jen to, co zna, “ vyjadiil se Goethe. ,, Nemiizeme pripustit existenci
nejaké veci, jestlize ji nemuzeme dat vyznam, “ ekl Cassirer. [6] Zkoumanim histo-
rickych udalosti v souvislostech prostorového usporddani a kompozice architekto-
nickych a urbanistickych dél mizeme v nékterych piipadech dospét k novym a vel-
mi zajimavym poznatkiim. PocitaCové programy uzivané projektanty umoznuji nyni
piesnéjs§i posouzeni a analyzovani dochovanych dokumenti, projektl, map, fotogra-
fickych materialll existujicich 1 zaniklych staveb. Nabizeji se nové mozZnosti poznani
minulosti, potfebné pro planovani budoucnosti. Architektovi postavenému pied nej-
riznéjsi aktualni tvaréi koly se nabizeji nové moznosti pozndni mistnich tradic a
kontextudlnich podminek. Pozname - li 1épe minulost, budeme toho vice 1 vidét.

3.2 Piivod Ostravice a Brna v kontextu staré Moravy

Cilem prace je tedy alespon ¢astené najit, rozpoznat a interpretovat tvary a struk-
tivni prostorovou podstatu n€kterych zapomenutych a zaniklych projevi lidské ¢in-
nosti. Prohloubit poznani architektonické a urbanistické struktury mist, jez jsou dnes
nejen mym zivotnim prostfedim. Domnivam se, ze Ostravice a Brno se svymi pfi-
rodnimi, architektonickymi a urbanistickymi hodnotami jsou dobrym materidlem
pro takovyto umysl.



4 UVAHA O POUZITYCH METODACH A PRISTUPECH

4.1 Kompozi¢ni analyza a prostorova interpretace architektury

Kompozicni analyza sméfuje k poznani vzajemnych vazeb architektonickych prv-
kl v prostoru. Z racionélniho hlediska se zabyva zdkonitostmi skladebnosti a pravi-
dly pro vyrazovou spravnost a esteticnost. Z intuitivniho hlediska se cestou citu, jez
bezprostfedné souvisi s vlastni tvorbou, propracovava k podstaté architektonickych
d¢l, hleda jedine¢nost, soulad s ptirodou, harmonii.

Zkoumanim zakonitosti skladebnosti kompozi¢nich sestav je mozno provéfit i
domnénky historikli o prostorovém uspotadani a situovani jednotlivych prvkii kom-
pozice. Je mozno provéfit jejich plosné, prostorové a s tim souvisejici provozni
moznosti, kapacity a limity srovnanim s dochovanymi historickymi adaji.

4.2 Kompozi¢ni kategorie

Kompozicni kategorie v architektuie jsou prostiedky slouzici k dosazeni harmonie
v architektufe. Pfirozend lidska touha po uspofddani a harmonickém stavu véci pro-
zrazuje subjekt tviirce a jeho dilo 1 tam, kde se jiné prameny nedochovaly. Architekt
ma k dispozici kompozicni kategorie jako napt. symetrie, rytmus, modul, kontrast,
proporce, méritko... Pomocnymi harmoniza¢nimi prostfedky jsou svétlo, barva, op-
tické klamy a iluze...

4.3 Ostrakicka metoda - skladani informaci o déjich v prostorovém kontextu

Pro snadnéjsi orientaci v mnozstvi informaci, pro jejich tfidéni a uspotadani, ale i
pro zjednoduSeni prace s nimi jsem vzhledem k zdsadnimu diirazu na prostorovou
stranku problému zavedl metodu, kterou jsem nazval ostrakicka.

Kazda informace, kazda véta, predstavuje jeden stiipek, jednu ¢ast onoho celku.
Jeho podoba vznikd nejen vzajemnym uspotfddanim, sestavenim, ale je mozné ji pro
potiebu prostorové interpretace, na zdkladé odhalenych kompozi€nich principi, hy-
poteticky dopliovat. Pfedstava jednoticiho celku s jeho fadem, odrazejicim se v ar-
chitektonické jednoté dila, naopak zpétnovazebné koriguje misto a uspotadani ¢asti
a precizuje jejich strukturu vyjadiitelnou geometricky ¢i matematicky. Analyza
vztahl pii uspofadavani Casti v celek mize vést k alternativnim a nebo dokonce k
mnohozna¢nym vysledktim.

Teprve ve vztahu ke konkrétnimu architektonickému dilu nékdy nabyva informa-
ce svého skute¢ného vyznamu. Znalost konkrétni situace je naprosto rozhodujici pro
interpretaci a posouzeni moznosti uskute¢néni d&je. Castdji, neZ se obecné soudi,
vznikaji legendy pfesazenim d¢je do jiné nez ptivodni prostorové situace a tim ziska-
ji legendickou dimenzi.

4.4 Digitalni model a digitalni analyza

Vypocetni technika dava nadé¢ji zcela novym objeviim, protoze s novymi CAD i
jinymi programy se objevuji 1 nevidané moZnosti z hlediska analyzy dochovanych
dé€l a dokumentti. Je mozno napiiklad provést analyzu barevnych leteckych fotogra-
fii a vyhleddvat padorysy zaniklych architektonickych dél jako barevnych oblasti



pouhym okem nepostizitelnych... Takova moznost globélni 1 detailni analyzy vyvoje
a zakonitosti kompozi¢nich a vlastnickych vztaht v méfitku krajiny, sidla a architek-
tonického dila byla diive velmi omezend. Digitalni analyza v architektonické kom-
pozici umoznuje postihnout smyslové podprahové jevy, vytvofit model...

4.5 Prameny

Pti velmi rozsahlém mnoZzstvi pouzitych prament je potieba diferencovat, kde je
nutno hledat piivodni a kde je mozZzno zlstat u sekundéarnich, nebo u soubornych, ¢i
dokonce encyklopedickych praci.

Potfeba mocnych tohoto svéta zanechat za sebou doklad velikosti svych ¢ind ni-
jak nezpiijemnovala historikim vSech dob Zivot. Je tedy na mist¢ maximalni obe-
zietnost tam, kde takovyto zajem mohl byt.

Palacky prohlasil, ze vSechny listiny, které u nas pted posledni Ctvrti 12. stoleti
obsahuji vynéti z prava zemského (a lege provinciali), jsou nepravé. [7] Téchto lis-
tin neni malo a je mozno se na né divat z riznych pohledu.

Cennym zdrojem informaci o ddvné minulosti jsou bdje. Jiz v ivodu Kosmovy
kroniky nardZime na cenny zdroj informaci o nejstarsi ¢eské minulosti, jimz maji byt
bajna vypraveni starcu. Je ptiznacné, ze archeologie v zasad¢ nepotvrzuje dohady
historikii o mistech téchto nejstarsich déju.

Schliemann svymi objevy piesvédCil cely svét, ze legendy 1 baje je nutno brat
vazné. Ptesto si dovoluji tvrdit, Ze baje jako vyznamny zdroj informaci o prostoro-
vych aspektech minulosti zlstaly 1 nadale do zna¢né miry nevyuzité.

Myty, vypravéni o bozich, herojich a nadpfirozenych mocnostech je bezprostied-
nim vyjadfenim zékladnich lidskych ptfedstav o svété. Charpentier poukdzal na
moznosti vykladu mytu a vysvétlil nékteré stranky mechanizmu jejich vzniku. Na
ptikladu Heraklova putovéni se pokusil o prostorovou interpretaci mytickych pied-
stav do konkrétni geografické situace. [8]

Legendou se mini sttedovéka literarni forma, zpravidla s nabozenskou tématikou
zivotopisu svétce, opirajici se vétSinou o Ustni tradici a o ¢astetné¢ hodnovérné in-
formace. V pfeneseném vyznamu je dnes, bohuzel Casto, pokladand spiSe za vymysl
a zcela nepravdivou zpravu.

Poveésti jsou obecné pokladany za folklorni epickou formu s fantasknimi rysy a
realnym jadrem. Zpravidla se vztahuji k vyznamnym déjinnym okamzikiim, ale pte-
devsim k ur¢itému kraji a k vyraznym mistim v ném.

Poveérou je falesna vira. Ve véde jsou nékteré povery nekriticky tradovany z jedné
veédecké generace na druhou, aniz by si ¢lovek kladl otazky. Pro minulé i1 pro dnesni
historiky a archeology bylo jednodussi a pohodIné;si utracet milidony v niZinach, nez
se plaho¢it za poznanim nékde v horach. Casto je z pragmatického hlediska pro-
spesné, ptijemné, ¢i pohodIné véfit. Ani vyzvu vrcholné politické autority, abychom
se nezabyvali minulosti, ale abychom hled¢li predev§im vpted, nemohu brat vazng,
jestlize prostd a jednoducha uvaha logiku tohoto tvrzeni vyvrati. Politickd ¢innost
ziejme k povérdm svadi a na prace a rady politikil je nutno nazirat obzvlasté obe-
zietné.



Nedostatek pramennych informaci a pocit ditkazni nouze miize snadno svadét k
predstave, ze déjiny je mozno licit jako jakysi ptibéh. FalSovani dejin je mozné jen
tehdy, neni — li dostatek vedeckych informaci o skutecném stavu poznani, které se
dotyka pocatku déjin jednotlivych narodii a jejich statii. [9] Architektura diky své
struktivni podstaté nic takového rozhodné nepotitebuje, protoZze ma svou vlastni vy-
tvarnou fec.

5 OSTRA

5.1 Rozhovor s Janem Mohelnikem

V 1. 1986 zemftel muj stryc Karel Mohelnik. Zcastnil jsem se tehdy smute¢niho
obfadu. Zdrzel jsem se jen kratce a cestou domt jsem mél zcela zasadni rozhovor se
strycem Janem Mohelnikem, tehdy jiZ pamétnikem téméf osmdesatiletym. "7y, vis,
to tady neni jenom tak. Tu az ku Smrku bylo cosi?. Vis tatinek vykladali, Ze Ostravi-
ca pry kdysi patrila pod Brusperk.” Tehdy mi jeho sd€leni jest€¢ smysl nedavalo.
Pro¢ by méla Ostravice kdysi patfit pod témét 20 km vzdaleny BruSperk?

5.2 Ostravice

Pavod nazvu vesnice Ostravice byva bézné odvozovan od stejnojmenné feky pro-
tékajici obci. Objevuje se udajné poprvé ve zminéném urbati panstvi hukvaldského z
roku 1580, a to v pozménéné podobé Ostrawicze.

Pfi srovnani pocitaCové sestavy parcelace katastralni mapy obce s pohledem do
udoli z okolnich hor si mizeme povSimnout napadnych linii, misty ptferuSenych,
ztracejicich se v protilehlych lesich na obou svazich. Vyznacuji pasy pozemki Siro-
ké cca 140 m v délce 1500 az 2000 m. Tyto lany jsou zalozeny nejpozdé€ji v 13. sto-
leti v obdobi kolonizace a nikoliv az v dobé pasekarského osidleni v 16. stoleti, jak
se vSeobecné domnivaji historici v tomto kraji.

Je tradice dovednosti zpracovani zeleza a tézba Zelezné rudy importovana do
podhiiii Beskyd soucasné s koloniza¢nim osidlovanim a nebo je jesté star$i? Obran-
ny charakter staveb spojenych se zpracovanim zeleza vynikne, uvédomime-li si je-
jich rozmisténi z hlediska geografického a vzajemné vzdalenosti a viditelnosti na
zemské hranici.

Nedavna oprava fasady ostravického kostela probé&hla ziejmé bez patti€né pozor-
nosti orgdnti pamatkové péce. Zustatkové kamenné zdivo v nestejné vysi nad zakla-
dem bylo nastavené dodatecnym cihelnym. Po odstranéni omitky byl tento fakt na-
prosto zjevny. S oficidlni dataci kostela a fary tedy nebude vSe v potfadku.

Také odsvécend kamennd kapli¢ka mé dodatecné provedenou cihelnou zazdivku
dvifek v prostoru ptivodniho portidlu zhotoveného z peclivé opracovanych kamen-
nych blokll provdzanych déle se zdivem a klenbou z kamene neopracovaného.

Kvalitni a pozoruhodnou valenou klenbou z vybranych kusti kamene se vyznacuji
mosty, které se nachazeji na parcelach souvisejicich s vodnimi dily u hamra. Dalsi
obdobny je soucasti byvalé obecni komunikace v dolni ¢asti obce. O staroddvnosti
samotné komunikace neni Zzddna pochybnost, a je proto obtizné urcit, v kterém oka-
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mziku jeji existence vznikl tento most, protoze pti své prosté uzitkové forme je pro-
blematické prostym pozorovanim vysledovat jakékoli slohové znaky.

Néktere typické kamenné sklipky v obci maji padorysné rozméry cca 4 x 10 m,
vstup z uzsi strany. Nékdy maji pouze dievény krov jako prostor pro uskladnéni se-

dobou té z kamennych mostd.
5.3 Brno

5.3.1 Vodni zZivel v tradici mésta

Ptolemaiovo Eburodunon bylo Sujanem kladeno do Brna. [10] Zajimavé uvahy
vyznivaji dnes z hlediska rozsahu archeologickych nalezii ve stiedu Brna ponékud
spekulativné, protoze zadné piesvédcivé stopy po Keltech se zde nedochovaly.

...z obecnych slov staroceskych zname pouze Gebauerem dolozené slovo brnka s
vyznamem "liizko pri porodu”. Ten vSak neni piivodni, je preneseny od zakladu brn-
"blato, kal, bahno" prostrednictvim predstavy "necistota, necistota v tele", jak je
pékné videt ve slovinském brn- "blato, kal", ale brnje "necistota z téla". Toponyma
Jjak videt zachovavaji starsi stav. [11]

Brinen, Bruno, Brynon, Bruen, Brneu... [12] Mlzeme piidat fadu dalSich nazvu
Brunensis, Brennem, Brunna, Brinnensi, Briinn a dal$i vice nebo méné dnes exotic-
ky znégjici nazvy mésta a pozdé€jsi moravské zemské metropole. [13] Jinou moznosti
je puvod nazvu v némeckém Brunnen, neboli pojmu ukazujicim na pramen, studnu,
¢1 kasnu. V Brn¢ byla voda tématem vyvoldvajicim vzdy velkou pozornost.

Brnénsky Parnas, vefejna kasna na Zelném trhu, jeden z vyznamnych ustfednich
objekti mésta, je plny symbolickych sdéleni. Kasna byla postavena na misté rene-
san¢ni kasny s orlem z r. 1597 a to v Iétech 1690 - 95. Vodni Zivel jako zdroj Zivota
spolu s ideou vitézstvi dobra nad zlem je podle Stehlika vlastnim smyslem Parna-
su. [14] Evropa je symbolem svaté fimské fiSe, symbolem kiest’anstvi, pokofitelem
Antikrista, fadu nad chaosem. Toto vitézstvi Evropy nad drakem je symbolickym
fundamentem Brna a sdélenim o jeho ptivodu.

Piivodni dim panti z Lipé daroval v r. 1634 Max z DitrichStejna opatiim zd’arské-
ho klastera. VSimnéme si studny ve znaku portalu.

Umeélecky akcent dostal v letech 1692 - 1698 i Rybny trh, kde byla proti pruceli
dominikdnského kostela postavena kasna zvana Maly Parnas se sochou divky used-
nuvsi s vinkem v ruce na palmovy kmen. [15] VenuSe byla pozdé&ji odstranéna a dala
pravdépodobné nazev dnes jiz zaniklé vinarné v prostoru Velkého Spalicku. Slo
mozna o jeden z nejptivodnéjSich zdrojii vody pro mésto, protoze pravé v tomto pro-
storu na upati Spilberka mél idajné vyvérat pramen.

V symbolické rovin€ a v souvislosti s Parnasem je nutno vnimat i tzv. Merkurovu
kasnu (z let 1693 — 1699) od Bendla, [16] z let 1693 - 1699, plnou sdéleni, umisté-
nou dnes na nadvofti byvalého Biskupského dvora.

Renesanc¢ni diim €. 17 na namésti Svobody v Brn¢ postaveny pro méstana Krys-
tofa Schwarze Ant. Gabrim v r. 1589 na mist¢ star§iho gotického domu, ktery patiil
do r. 1564 predbélohorskému §lechtici Cetikovi z Lipé, obsahuje mytologickou té-
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matiku. Patfila k nému i kasna z r. 1591 vyzdobena postavami Ctyi zivli od sochaie
Gialdiho.

Vodni zivel hrél zfejm¢ vyznamnou roli pfi rozhodnuti o zaloZeni i kartuzianské-
ho kléastera. Dodnes je reprezentovan novodobou kasnou v sousednim parku. Klaster
byl zaloZzen aZz n¢kdy v druhé poloving 14. stol. z daru markrabéte Jana Jindfi-
cha. [17]

5.3.2 Tradice nékterych Femesel

Rada zminek v dobovych dokumentech jiz od po¢atka Brna ukazuje na velmi vy-
spélou Uroven femesel souvisejicich se zpracovanim kovt. Jesté v obdobi renesance
musel byt na specialni mistrovské ukoly povolan panovnikem z Brna do Prahy To-
mas Jaros. [18]

5.3.3 Bretislavsky hrad

Na zdklad¢ nékterych listinnych zminek a indicii se usuzovalo, ze r. 1021 - 1034
vznikl v Brné€ bretislavsky hrad s kostelem sv. Michala v jeho blizkosti. Hrad m¢l byt
v 1étech 1054 - 1197 sttediskem brnénského premyslovského udélu na Morave. [19]
Nepotvrdilo-li se archeologickym vyzkumem, ze tento hrad byl situovan v oblasti
Petrova, neznamena to, Zze ¢asové uvahy tykajici se jeho plisobnosti nemohou byt
vnimany pro jinou lokalitu alespon ramcove.

Kucovi vdé¢ime za vyjadieni ndzoru, ktery jasné¢ formuluje soucasnou situaci v
poznani pocatkli sttedovékého Brna. [20] Jednoznaéné 1ze souhlasit s vychozi tezi,
podle které je k tomuto ukolu klicem lokalizace brnénského hradu.

V nékterych listinach je Brno uvedeno nejen jako civitas, nybrz dokonce jako
urbs, coz bylo ve své dob& oznaceni pouzivané v piipadé¢ mést obzvlasté vyznam-
nych, hlavnich a pfedevsim starobylych. [21]

Cesky kral Vratislav II. se dostal do rozporu s Konradem brnénskym a vytahl pro-
ti nému tedy v r. 1090 na Moravu. Udélost je v Kosmové kronice li¢ena ve vztahu
ke geografické situaci problematicky.

V posloupnosti kastelanti brnénského hradu je mezi rokem 1074 a 1226 napadna
mezera. Postradame ale 1 zpravy o hradu samotném ....od roku 1234 do roku 1277
neni zminka o hradu na Petrové a pak je doloZen hrad na Spilberku a v polovici
roku 1237 se pri boji markrabéte Premysla, tretiho syna Premysla 1., s bratrem
markrabéte Vaclavem 1., dovidame o dobyti mésta Brna a zpustoSeni Moravy bez
zminky o hradu. [22]

Za Pfemysla, jenZ byl markrabétem v létech 1228 — 1239, bylo ...uzemi starého
Brnénského hradu postupné predavano méstu Brnu a hrad je opusten. [23]

V zapase ideji stoupencl lokace brnénského hradu na Petrové a stoupenct jeho
lokace na Starém Brné je mozno zévérem spolu s Kucou fici, ze pravdu maji svym
zpusobem ob¢ skupiny. [24] Bfetislavsky hrad z listin 11. stol. vSak ve skutecnosti
nebyl umistén v zddné z doposud uvazovanych brnénskych lokalit.

5.3.4 Chram sv. Petra v Brné

Podle povésti, mél byt v Brné jiz v r. 829 zaloZen chram sv. Petra, coz bylo na za-
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klad€ neddvnych archeologickych vyzkumi v oblasti Petrova definitivné vylouceno.
Teprve v zafi r. 1182 se prvnim moravskym markrabétem stavd Konrdd Ota a
...zaklada brnénskou baziliku sv. Petra. Zaklada pravdépodobné také hrad Veve-
. [25]

Dokud nebyl proveden archeologicky prizkum krypty a ptivodniho chramu na Pe-
trové koncem devadesatych let minulého stoleti, bylo moZno se podobné jako Sujan
myln¢ domnivat, Ze na tzv. Konradovych denarech je vyobrazen pravé tento chram.
t7i véze, jak videti z obrazu... [26] Pomérné Gspésné 1ze pochybovat o tom, Ze by se
na minci mohl dostat né¢jaky bezvyznamny kostelik. Dosavadni archeologické vy-
zkumy nepotvrdily pfitomnost brnénského hradu v prostoru Petrova a navic zdaleka
nepotvrdily ani pro trojvézi potfebnou velikost a ani stafi kostela, jenz dneSnimu
chramu sv. Petra pfedchazel. Zavéry byly v tomto sméru jednoznacné. Vyzkum ne-
prinesl Zadny doklad o pripadné existenci véZe ¢i bocnich lodi. [27] Ani v samotné
Praze se v t¢ dob¢ nenachazel takovy romansky chram sv. Petra, ktery by mohl mit
ti1 véze. [28]

Zatimco zminky o probostech u chradmu sv. Petra v Brné€ jsou jiz z 11. stoleti, ko-
legialni chram je zde ve skuteCnosti az od r. 1296. [29] Podle dochovanych zprav se
zda, jako by chram ve skute€nosti plnil funkce, které mu oficidln€ nebyly ptiznany.
Farar pri chramé sv. Petra v Brné nazyva se r. 1195 ,,rektorem . [30] Teprve sto let
nato, vlastné teprve nékolik let po prvni pisemné zmince o Spilberku je v§ak chram
povysen na kolegialni. [31]

V zakladech chramu sv. Petra a Pavla v Brné€ nachazime zahadné ulomky staveb-
nich dild, které mély zjevné poukazat na jinou, dnes zapomenutou a pienesenou
star§i tradici. Samotny chram ve svétle nejnovéjsich poznatkli svoji starobylost ne-
potvrdil. [32]

5.3.5 Chram sv. Jakuba

Na misté dne$niho chramu sv. Jakuba reprezentujiciho vrcholné dilo sifiové goti-
ky staval jiz dfive romansky kostel sv. Jakuba. Je dolozen pisemné k r. 1228. M¢l
byt ur¢en némeckym a flanderskym kolonistim. Vzhledem k ml€eni archeologt je
ziejmé, Ze nedavny archeologicky vyzkum jeho okoli neptinesl z hlediska problema-
tiky brnénského hradu, Zadné piekvapivé vysledky.

5.3.6 Staré Brno

Staré Brno, nejstarsi trhova obec brnénska, bylo samostatné, mélo viastni méstské
zdi, vlastni rychtare, z nichz Bertold se uvadi k roku 1323. [33] Jméno Staré Brno se
prvné objevuje roku 1247. [34] Pokladat dnes jiz zanikly Svratecky ndhon za vedle;j-
§i rameno feky Svratky a jeho tok za soucést jakéhosi pomyslného opevnéni rané
sttedovékeého hradu v ostrovni poloze je myslenka malo podlozena. Nechci zcela vy-
lucovat mozZnost jakési pevnostni stavby v meandrech feky, ale ta by se musela kro-
m¢ vodniho prvku opirat 1 o fadné valy a dalsi opevnéni, jez vSak zatim nebyly v
zadné podobé dolozeny. Geograficka situace navic vitbec neodpovida udalostem po-
pisovanym v Kosmov¢ kronice.
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5.3.7 Stara radnice v Brné

Jiz v nejstarsich zpravach ze 14. stol. se o brnénské radnici hovoii jako o stavebni
formé véze. Je ve zdivu dodnes zachovana. [35] Kamenné zdivo by mohlo naznaco-
vat ponckud jiny ptivod a staii véze nez cihelné u okolnich budov. Obdobu pozoru-
hodného brnénského typu ndm miZzou v tomto sméru nabidnout obranné véze ital-
skych stredovékych mést, kde se dochovalo né€kolik poslednich ptikladi. San Gi-
mignano je jednim z nejzachovalejSich.

5.3.8 Pevnostni obranné véze a méstské hradby

S poslednimi torzy hradeb se v Brné jest¢ mizeme setkat v dvornim prostoru
Dominikanského klastera a Stavovského domu a ul. Basty, Chorazova, Petrov. M-
zeme si povSimnout, Ze od samotné¢ho pocatku opevnéni Brna byly hradby vybaveny
velkym poctem vézi. Kuc€a uvadi pro 14. stol. celkem padesat.

Domy s vezemi stavaly také na narozi Uhelného a Horniho... [36] markrabéci
dum na Rybném trhu... Také Schwarcliv palac na namésti Svobody €. 17 byl vybu-
dovan na misté stiedovékého domu s vézi. [37]

Na jednom vyobrazeni chramu sv. TomaSe z Bretholzovych d&jin Brna, [38]
ziejmé nékdy z doby pred Svédskym obléhanim, je zcela okrajové zachycena i jedna
z brnénskych obrannych vézi "Rennertor". Jeji vysku lze z pomérné detailniho po-
hledu odhadnou na cca 20 m. Z vyobrazeni mésta od Georga Houfnagela 1ze soudit,
ze jesté v roce 1617 mélo Brno takovychto v&€Zi minimalné okolo tii desitek. Geo-
metrie a rozmisténi vézi prozrazuje jednotici mySlenku vyzralé méstské komunity,
strategii a charakter, umoziujici postupné budovani jednorazoveé zalozeného opev-
néni mésta.

5.4 Bruneswerde

5.4.1 Zaniklé sidlo Bruneswerde

Ve vyctu problematickych a zaniklych sidel oblasti SirSiho krajinného ramce Ost-
ravice najdeme i to, jez bude v dalSich ¢astech prace primérnim pfedmétem mého
zdjmu, Bruneswerde. V pramenech je ztotoziiovano s fadou lokalit moravskoslez-
ského regionu, nejcastéji se Starou Vsi nad Ondfejnici, Brusperkem a n¢kdy i se sa-
motnou Ostravou. [39] Objevuje se v nékolika zasadnich dokumentech z obdobi
sttedoveékeé kolonizace ve 13. stol. z uvedené oblasti, a to pfedev§im v souvislosti s
koloniza¢ni ¢innosti Bruna a se zaloZzenim FryCovic, Stati¢e, Paskova a BruSperka.
V dobovych dokumentech jsou vSak zasadni prostorové informace v nékterych poz-
d¢jsich prekladech a historickych pracich zfeymé umysIné pozménéné a je nutno je
pokladat za problematické. U nadzvu Brunes werde, Brunnens werde jde o slozeni-
nu dvou slov. Némecké Brunne se uzivalo v hornictvi, ale ma i1 obranny vyznam
odpovidajici ceskému zasek. [40] Prvni ¢ast sloZzeniny Brunnen ma pies riznou psa-
nou podobu v prostém piekladu z némciny také vyznam studny, studanky, pramene,
zridla... [41] Jde o vyraz mnohoznac¢ny, s vice vyznamy. Dilezitym momentem je
spojovani tohoto pojmu s bazinatym terénem, pramenistém, pocatkem vod.

Také druhd cast slozeniny _werde je slovo vyjadiujici starobylost slezského Slech-
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tického stavu. [42] Svym bezprostiednim vztahem k mistu ptivodu Slechtického rodu
nabyva stejného nebo obdobného konkrétniho vyznamu jako v Cestiné, hrad. Také v
némcing se slovo werden svym abstraktnim vyznamem blizi vzniku, pocatku, byti...
Ve smyslu oznaceni rozsahlejSiho uceleného tizemi i oblasti se miizeme setkat s po-
jmem verde také v Italii, ale také naptiklad 1 v portugalské kolonidlni Africe...

5.4.2 Bruneswerde je Brnénsky hrad

NahliZet na Bruneswerde od pocatku jako na jakysi bezvyznamny tjezd nékde u
Ostravy je jednim z hlavnich chybnych a piehlizivych vychodisek a manipulaci, od-
vadéjicich pozornost celych generaci védcii mimo oblast pozndni minulosti horni
Moravy. Brunnens je ptece Brno a Brunes werde = Brnénsky hrad. Lze tedy 1 na
zaklad¢ jazykové tvahy prohlasit, ze jde o dnes jiz zanikly Brnénsky hrad, zmito-
vany hlavné v listinnych dokumentech 11. - 15. stol. Pro obdobi 11. - 13. stol. byl
Casto samoziejmé, ale nespravné, predpokladan nékde v dnesnim Brné¢.

5.4.3 Bahno a Bahno

Frydlant n. Ostravici, Mistek, Pribor, Stramberk, Brusperk, Moravska Ostrava...,
jsou levobtezni lasska sidla SirSiho okoli feky Ostravice s obyvatelstvem misty do-
sud mluvicim svéraznym lasskym néfecim, dnes se stopami polStiny i némciny. Jako
Wasserpolen byli oznaCovani zdejsi obyvatelé némeckou ptezdivkou. Jde o narazku
na davnéj$i minulost zdejSiho kraje, kdy byl jesté¢ dlouho po posledni dobé ledové
dnem jezera. Tehdy vzniklo na uzemi Ostravska velké ledovcové jezero, jehoz vzduté
viny postupovaly hluboko do beskydskych udoli ve formé nepravidelnych zalivii. [43]
Pozdé&ji po zaniku jezer zlstaly moktady. Jesté i dnes po téchto byvalych vodnich
plochach zstaly v povodi feky Ostravice mistni nazvy Breh, Bahno, Kamenec...

Slo zde o nové vzniklé Gizemi, které je§té nemélo ustileny nazev. Pokud se
rybniky nebo jezera pravideln& negisti, dochazi k jejich zanageni. Casem se stane, Ze
jejich funkce zcela zanikne, ziistanou mokfady a nésledné zpravidla velmi Grodna
puda. Takovémuto popisu odpovidaji lokality na Ostravici, u Mistku... Jsou jesté i
dnes nazvany Bahno.

Reka si najde svoji novou cestu a vyhloubi v takovémto uzemi svoje koryto. Ve
muize byt z diivodu omezené akumulacni schopnosti nadrze doprovazeno nékdy i
velkymi problémy. Rucné psana kronika ze 17. stol. k r. 1229 zminuje takovou
tragedii, kdy v kraji dosSlo diky povodni k protrZzeni hraze pobliZ mista oznacen¢ho
jako Vincenzstife. Nehoda zpusobila v povodi zvlasts velké skody. [44] Casové tato
udalost zapada do obdobi r. 1228 - 1239, kdy brnénsti méstané piebiraji uzemi sta-
rého brnénského hradu do svého vlastnictvi.

Prvni polovina 13. stol. spada z velké ¢asti do obdobi vlady cisafe Fridricha II.
(1194 - 1250), jehoz politika zdsadnim zpisobem ovliviiovala déni v Evropé€. [45]
Byl synem Jindficha VI. Piivodné byl exponentem papeze proti Otovi IV. Pro Ceské
kralovstvi se stal vyznamnym tim, ze pravé on r. 1212 vydal Zlatou bulu sicilskou,
ve které je Mocran at Mocran uvedeno jako cisafiv dar moravskému markrab-
stvi. [46] Latinské Mocran = Mokran = mokiad = bahno. Mocran et Mocran = Bah-
no a Bahno. Ambicidzni politika vedla ke stfetiim se zajmy cirkve na Moravé a byla
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zalozena také na idejich jeho pfedchidce Konradda III. a Fridricha 1. Barbarossy
(1125/26 - 1190). Ten v boji proti papezstvi a italskym komunam vyslovil davnéjsi
mySlenku "bozského cisarstvi”.

5.4.4 Vpad Tatart a devastace severovychodni Moravy

Divat se na vpad vychodnich jezdct a véalecniki r. 1241 jako na jakousi loupezi-
vou vypravu nema opodstatnéni. Bohata mésta cisarska zlistala nedotéend, zatimco z
mapy zcela mizi v té dobé jiz mald a bezvyznamna mésta a klastery spojené s dav-
n¢j$i minulosti Moravy.
vlastné jde v riznych obdobach o problém zavrazdéni tatarské princezny, knézny, ¢i
cisatovny, cestujici po Evropé s velikym pokladem. Skutecnych pfi¢in vpadu bylo
podle Addmka vice. Velmi vaznym divodem bylo jisté to, Ze Bela IV. poskytl né-
kterym narodiim ustupujicim pted Tatary, ochranu se zfejmym tmyslem posilit svoji
vlastni moc.

Povésti o zaniku pfedchiidce Star¢ho Mésta u Frydku - Mistku poukazuji jednak
na mistni pfic¢inu celé¢ho tatarského bésnéni, ale také nabizeji ptedstavu jeho disled-
ka. Vyuziti vodnich zaplavovych vin k odvraceni uto¢iciho nepfitele se zde v povés-
tech objevuje opakovang.

Uvahy o sv. Hostynu z Kristidnovy legendy a nevyuziti starych fortifikaci se stalo
hlavnim ptedmétem sporii o pravosti Rukopisu kralovédvorského. [48] Autor basné
je obvinovan, Ze misto prosté neznal a Ze basen byla napsana az mnohem pozdé;i.
Obhajovan byl tim, Ze prosté nevédel o starobylosti hostynskych halStatskych fortifi-
kaci, které zaménil za domnélé valy z 13. stol. [49] Zaménéna vSak byla lokalita. V
zadném piipad€ ne autorem basng, ale pouze jeho vykladaci. Turecké obléhani Hos-
tyna u Bystiice v 16. stol. vedlo zfejm¢é k tomu, ze vSechny udalosti popisované v
basni o Jaroslavovi z 13. stol. tykajici se Tatarti a Hostyna na z hlediska Bruneswer-
de strategicky velmi dulezitém misté u StfiteZze nedaleko Roznova, byly absorbova-
ny do novych d¢jii na novém miste.

Neni pochyb, ze kdyZ pozdéji v r. 1252 obléhalo uherské vojsko moravské ustte-
di, Olomouc, byla jiz oblast uherského pohrani¢i a severovychodni Moravy v moci
Bely IV. Mistni obyvatelstvo jej nemuselo vzhledem ptedchozimu spoleénému boji
proti Tatariim nutné vnimat jako neptatelske.

Z vyctu koloniza¢nich zasluh biskupa Bruna lze do jisté miry usuzovat 1 na rozsah
piedtim zpisobenych Skod. MnoZstvi zanikajicich sidel v nasledujicich stoletich
uspésnost tohoto Brunova koloniza¢niho usili ov§em do zna¢né miry zpochybiiuje.

5.4.5 Bruneswerde a Stara Ves

Ztotoznéni Staré vsi nad Ondiejnici s uzemim Bruneswerde, jez drzel 1énem r.
1371-1382 Lutolt z Bruneswerde, [50] neptipadd v tvahu, protoze v tomtéz obdobi
...Drslav z Kravar ...r. 1378 prodal MikuldsSovi z Lubojed a jeho manzelce Anné z
Heroltic Starou Ves a Oslitv mlyn do jejich zivotii. [S1] Tim pokladam lokalizaci
Bruneswerde do prostoru Staré¢ Vsi vyuzitim udaji z Hosékova mistopisu za zpo-
chybnénou nebo dokonce vylouc¢enou. O¢ mén¢ je srozumitelna predstava vyznam-

16



néjSiho vodniho hradku na misté dneSniho malého renesan¢niho zamku v Staré Vsi

svlij obranny prospéch vyznamné vyuzivalo. [52]
5.4.6 Bruneswerde u BruSperka

Benik se domnivd, ze prezdivku LaSsky Betlém ziskal BrusSperk s chramem za-
svécenym sv. Jifimu pro svoji dominantni polohu v krajing, kdy z okolnich kopcii
1ze prohlédnout celé panorama Beskyd. Od Lysé hory na jithovychod¢, ptes Ondiej-
nik, Smrk a Radhost’, az po vrch Kotou¢ a Stramberskou Trubu na jihozapadé. [53]
Rada badateli se marné pokousela ztotoznit Bruneswerde piimo s Brugperkem. [54]

Vitézstvim ve sporu ukonéeném v roce 1651 vlastné dokéazali obyvatele Staré Vsi
svoji nezavislost na Brusperku, a tedy logicky 1 to, ze zavazky vyplyvajici z listiny
vydané biskupem Brunem se vztahovaly k jiné obci. [55]

5.4.7 Premonstrati sv. Augustina

Knize opolsky Vladislav daroval 1281 premonstratum 100 velkych lanut od hranic
vsi Lubna na pomezi moravském pri rece Ostravici a Sitiné k vystaveni klastera a
kolonisaci. [56] Spravni celek jednoho sta 1ant je rozsdhlym Gzemim jehoz ohrani-
¢eni je problémem. Z hlediska dalSich uvah je dilezité si povSimnout, ze ptiblizn¢€ v
hlubsi smysl. Uzemi muselo pfinejmensim sousedit s uzemim Bruneswerde. Ve
Frydlantu n.O. stoji klaSter oznaCovany za paméatkové nezajimavy, prestoze jeho ja-
dro naznacuje pozdné romanskou formu. Premonstratsky klaster mohl stat 1 jinde a
mozna, Zze dokonce vitbec nedokézal obh4jit svou dlouhodobéjsi existenci jako mno-
ho jinych.

5.4.8 Biskup Bruno z Schaumburgu

Olomoucky biskup Bruno z Schaumburgu byl hlavni osobnosti tzv. némecké ko-
lonizace na Moravé v obdobi okolo poloviny 13. stol. Je pokladan za zakladatele ta-
dy sidel, mezi jinymi i Brusperka. Musime ziejmé ptehodnotit pohled na obdobi ko-
lonizace v oblasti Moravy. Ta nevstupovala zifejmé do oblasti, kterou bychom mohli
pokladat za zcela pustou. Bylo nutno se vyrovnat s velkymi pfesuny obyvatelstva a
jejich ibytkem v souvislosti s Utoky Tatar(i, Uhr(i, Rusti a Polaki. Bruno si dokazal
udrZet své postaveni na Moravé vzdor valeCnym problémiim a probihajicimu boji o
investituru. Ale r. 1281 zemrel tento znamenity statnik moravsky, predni radce kdysi
krale Premysla Il. a zvelebitel zemé moravské; jeho zasluhou zajisté za neuplné
40letého biskupovani povznesena byla kdzen a mravnost v knézstvu i v lidu a na 200
novych osad bylo zalozZeno... [57]

Linhart poné¢kud zjednodusSené¢ popisuje pevnostni charakter mést zakladanych
biskupem Brunem. Stru¢né sdm shrnuje hranice izemi Brunem ziskaného. [58] Ve
snaze podpofit svoji domnénku o tom, ze sidlo Bruneswerde je totozné se Starou
Vsi, dopustil se chyby ve vykladu Brunovy zavéti, kterou je mozno pokladat za fa-
talni. Z listiny totiz vyplyva uplné néco jiného nez popisuje Linhart. Uzemi Brune-
swerde se nachazelo jizné¢ izemi ziskaného od Franka Hukeswagh a v zddném pfi-
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padé¢ jej neni mozno umistit na sever od BruSperka.
5.4.9 Bruneswerde je Ostravice

Sdélil-li mi m@j dédecek Rudolf Mohelnik, slovy stryce Jana, ze Ostravice kdysi
patiila pod BruSperk, stala se relativné spolehlivé znovunalezenym sidlem Brune-
swerde. Vzhledem k prehlizené lanové urbanistické struktuie obce nemiize byt Ost-
ravice svym historickym jadrem ztotoznéna s pasekami ani s Paskovem. Lokalizace
Frycovic a Starice, rovnéz spadajicich pod pravomoc Brusperka, ne€ini zadné pro-
blémy. Ostravici je tedy moZzno na zékladé¢ zminéné Brunovy zavéti a vzpomince
mého dédecka ztotoznit logicky prave jediné s Bruneswerde.

Jiz pro 11. stol. vyslovil némecky historik Metzen zabyvajici se sidelnimi utvary
mysSlenku, ze tvar vesnice a jeji pluziny mé ve svém vyvoji konzervativni charakter
a ze zustava po staleti nezménén. [59] V pluziné sidel mizeme casto vysledovat jisté
modulové zakonitosti, které vyvolavaji otazky o pravidlech, jez vedla k jejich uplat-
néni. Zména rytmu v lanové strukture, Citelna z katastralni mapy Ostravice, prozra-
zuje vyjimecné misto v rozsahu nékolika desitek parcelnich ¢isel. Zazina praveé tam,
kde jsem se v r. 1986 zastavil s Janem Mohelnikem a kon¢i u kamenné kaplicky,
kam ukézala jeho ruka. Jako bajny Phoenix zde zacind z mrtvych vstavat a znovu
dychat kdysi slavné mésto. Ne z popela, nybrZ z bahna, které jej pod vodni hladinou
obklopovalo.

5.5 De civitate Dei

5.5.1 Civitas Dei

V listiné Zeny krale Otakara, kralovny Kunhuty, z r. 1271, tykajici se vale¢nych
problémi s Mad’ary, je popisovana jedna ze situaci, jez byly ptic¢inou vazného kon-
fliktu. [60] Ptiliv obyvatel z oblasti hradu Presburch, oznaCovany za st€hovani na-
rodli do oblasti moravsko - polského pomezi, dostal charakter postupného dobyvani
uzemi a kromé jinych oblasti se tykal také uzemi Tyrnam, jehoz vesnické obyvatel-
stvo bylo donuceno k nakladné stavbé valil a hradeb. Pro Ceské kralovstvi to bylo
strategicky mimotadné dulezitého misto. Zminénym ponte super Morauam je nej-
zaz$i severovychodni cip zemé. Toto misto se jiz samo o sobé jmenuje Most, dnes
navic s ptivlastkem u Jablunkova. Ptedstavuje geograficky a strategicky vyznamné
misto horského prismyku mifictho do Uher. Tyrnam je Uzemi sidla Tyra blizko
dnes$niho Ttince s fekou Tyrkou, odkud bylo mozno Uspé€$né branit nekontrolované-
mu prijezdu prismykem. Obdobné je tomu 1 u jiného uvedeného sidla, oznacené¢ho
jako ...Civitas. Nazev sidla je podle Dollinera pfedmétem utajeni a jeho restituce ne-
ni mozna, protoze kroniky jej zamlcuji... V Dollinerovych poznamkéach k dopisu
Otakara II. olomouckému biskupu Brunovi z r. 1273, je také zminka o taZzeni Otaka-
ra II. proti Mad’ariim, ktera se piimo dotyké oppida Laa Austrie. Shromazd’oval zde
dobrovolniky pro pfipravované vojenské feseni problémil. Slo podle zminky o cent-
rum neddvné provincie. Je spojend se jménem sv. Jakuba a se zminkou o ...Ante
mensem Julium - biskupském oltafi a ustfedi. Kdysi slavnou Atravisc je podle uve-
denych indicii v tomto velmi zajimavém kodexu minéna Ostravice. Astra = Ester =
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Istar = Ostara = Ostra,... jsou obménami oznaceni obdobné bohyné spojované s
kultem plodnosti a nékdy i spravedlnosti, jez dala zdklad nazvu sidla Ostravice. Ta-
kovato tradice byla spojena s vyvérajicim pramenem nebo prameny vody, s fonta-
nou. V kiestanstvi pak s mistem kitu, spojenym kromé principu zrozeni reprezento-
van¢ho Pannou Marii 1 s principem vys§iho stavu byti, s Duchem svatym a s jeho zo-
sobnénim ve sv. Janu Krtiteli. NaboZenské diuvody a tajemstvi viry mohly byt vaz-
nym divodem utajeni. Tajemstvi bylo spojeno 1 s v kraji piisobicimi vojenskymi ta-
dy. Jesté vaznéjsSim divodem k tajemstvi a zapomnéni vSak mohl byt ostudny tipa-
dek mésta, jenz vyvolal vazny rozpor kralovského otce a syna r. 1237.

Pavod cisatské moci je podle Danteho verst z hlediska prostoru nékde v horach a
symbolem toho je ptdk bozi, orel. [61] Civitas Dei bylo konkrétni architektonickou
podobou takovéhoto mista, odkud pochazi moc cisare, pied kterou se mél sklonit i
papez. Také dlouhodoby boj o investituru mohl byt vaznym divodem k utajeni mes-
ta péstovaného jako laborator védeni a moci.

Opis Augustinova spisu v prazském kapitulnim rukopisu A7 z konce 12. stol., je-
hoz misto vzniku nebylo historiky doposud urceno ukazuje jak toto mésto vypadalo.
Celostranny obraz BoZi obce ovidda vzneSeny klid, ktery jako by se inspiroval na-
stennou malbou... v pravém dolnim rohu je umisténa skupinka Cechii, predstavova-
na biskupem, mnichem a muzem a Zenou. Malir je vyslovené oznacil "Boemenses"
(Cesi) a styk s divakem navodil Zivou gestikulaci rukou. [62] Velkorysa geometricka
struktura skutecného meésta dodnes dochovana v pluziné Ostravice byla onim
piedobrazem, ktery dava dilu monumentélni charakter. Spunar pfipousti na zaklad¢
vyobrazeni d’abla v tzv. Codexu Gigas, jemuz ptedchazi rovnéz obraz opevnéného
meésta Civitas Dei, ze takto je symbolizovan hiich, pred nimz se mésto uzavird. [63]
Zdivo méstskych hradeb je provedeno z pravidelnych, pfesn¢ opracovanych, stejné
velkych a provazanych kvadrii, navozujicich atmosféru peclivosti provedeni a mo-
dulového fadu.

Skupinka Cechtl ve mésté je &tyfélennd. Lze je pomérné spolehlivé identifikovat
jako sv. Vojtécha se symboly biskupské hodnosti, sv. Prokopa v odévu mnicha, sv.
Véclava jako vnuka stojiciho ptfed svoji babickou sv. Ludmilou. Postradame u nich
prakticky jako u jedinych z vyobrazenych postav svatozar, coz snad vyjadiuje jejich
bezprostfedni a konkrétni fyzicky a nikoli aZ pozdéjsi vyssi duchovni patronatni
vztah k Civitas Dei. To, co je vSak krom¢ svatosti spojovalo, byl pravdépodobné
zcela bezprostredni vztah ke konkrétnimu mistu.

Na Moravé daval kral do prondajmu celou minci, zpravidla zemskou, tj. vSecky
mincovny v zemi. [64]. Tato smlouva méla fadu ustanoveni, ale jednim ze zajimavych
momentl je, ze nékteré terminy jsou stanovovany na Moravé, ale i ve Slezsku, podle
svatki a Ze se zde podivuhodné vyskytuji predevSim sv. Petr, sv. Jakub, sv. Jan
Krtitel a sv. Mikulas. Jsou to svati, jimz byly pozdé&ji zasvéceny také brnénské koste-
ly. Pravé Brno se mélo stat dle zdaméru mocnych jednim z dédict tradice Civitas Dei,
jehoz pozdnim doznivanim bylo Bruneswerde. Prstencovy systém obrannych obyt-
nych vézi, ktery se stal zakladem nové budovaného Brna, byl asi odvozen z Sesti
hranolovych obrannych vézi zaclenénych v severni a Sesti v jizni zdi Civitas Dei.
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Bezprostiedni bojovny vztah apostola Jana k pohanskému kultu plodnosti, zosob-
nénému Dianou, jej opraviiuje k ptitomnosti na scén€ De civitate Dei. [65] V Brné
se pak mizeme setkat u minoritského klastera s chrdimem zasvécenym sv. Janim,
ktery nahradil, jak jsem jiz uvedl, v r. 1256 chram zasvéceny pouze s. Janu Kititeli,
a tim bylo zfejm& od¢inéno opomenuti apostola. Mozna si to vSak vynutil zdmér vy-
budovat pozdgji takto svéceny chram piimo na Spilberku.

Pokud jde o chram sv. Mikuldse, ktery byl v Brn€ situovan na Dolnim trhu, §lo
zieymée ve vztahu k Civitas Dei o pozdé¢jsi tradici, nez predstavovaly ti1 hlavni uve-
dené chramy. Chram sv. Mikul&se na misté spojeném ptivodné s pohanskym kultem
plodnosti je pravé na Ostravici na spravném misté. Jeho ¢iny jsou obdivovany v Le-
gend¢ aurea. Kdyz jeste ona krajina byla oddana modlosluzbeé, lid uctival predevsim
sochu zlorecené Diany, a to tak silne, Ze se jeste za casu muze BoZiho nékteri vesni-
cané oddavali vyse jmenované ohavné povére a pod jednim stromem zasvécenym
Diané konali nékteré pohanské obrady. Avsak muz Bozi vypudil tento obrad z celého
kraje a onen strom dal skacet. Ptiklad sv. Mikul&se neni nikterak ojedinélou posta-
vou svétce odhalujiciho svymi ¢iny existenci zakazaného mésta.

Bofivojova manzelka, manzelka prvniho historicky dolozeného Ceského knizete
se jmenovala Ludmila a byla dcerou kniZete Slavibora. Z Kristidnovy legendy viibec
nevyplyva, Ze Slavibor byl PSovan, jak byva Casto pravdépodobné neopravnéné
opakovano. Kristidn pouze tika, ze pochazel ze slovanského kraje, ktery se drive
jmenoval Psov a ktery dnesni lidé nazyvaji podle novée vystavéného hradu Mélnic-
kem. [66] Ani tvrzeni jinych badatelii povazujici Slavibora za Srba, Polabského Slo-
vana z oblasti mezi Labem a Salou v Némecku, neni pravdépodobné o nic podloze-
néjsi.

Jméno jejiho otce se ziejmée sklada ze dvou €asti a snad naznacuji pivod, jenz byl
obzvlasté dulezity u prvorozeného syna. Slavi_bor by mohl mit podle prvni ¢asti
jména koteny u Slavnikovci a podle druhé snad posledni potomek toho rodu po me-
¢i. V dobrych rodinach bylo zvykem odkazovat jménem na slavnou minulost rodi.
Dvoudilné slozeniny umoznovaly docela pestrou paletu kombinaci. Slavnikovci zde
hrali ve své dob¢ ziejmé ustfedni roli. Stejné bézne¢ vSak bylo prosté opakovani jme-
na nékter¢ho ze slavnych predkl, takze spolu se jmény ostatnich sourozencii zde s
mirnou nadsazkou miizeme hovoftit o jakési struéné a vystizné rodinné kronice. V
Sir§im pohledu pak jde doslova o logiku historického vyvoje. Druha ¢ast jména od-
razi nastup Botivojova rodu, Pfemyslovci.

Se svym manzelem méla podle legend nejvyse Sest déti, tri syny a tii dcery. Histo-
ta.

Sv. Ludmila "v zemi ceské vzeSla jako hvezda jitini, jeZ jsouc jakoby zvéstovatel-
kou slunce spravedinosti, coz je Kristus, svétlem viry temnoty bludu zaplasovala.
Ona jest prvosenka pravého jara, to jest milosti bozi, nebot ona, jak zndamo, prvni
mezi svatymi recené uz zemé za svatou byla prohlasena. Ta zajisté i denici muze byt
zvana, nebot’ svetlem sve svatosti den ucty k Bohu s sebou privedla. Ona je prvni z
vinnych ratolesti, ktere videl cisnik faraonitv, druha je blahoslaveny vévoda Vaclav
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a treti svaty Vojtéch, kterizto vsichni skrze lis mucednictvi do krdlovského poharu
hostiny nebeskeé stastné skanuli..." [67] Hvézda jitini je symbolickym obratem a bib-
lickou vzpominkou spojovanou s existenci zakonnosti a harmonického stavu Hesio-
dova zlatého veku lidstva. Prvosenka je symbol jara. Jeji vyskyt je pomérné zavisly
na prirodnim stavu pidy, a je proto v zemédélské oblasti omezen. Ve svém symbo-
lickém vyznamu souvisi s kultem plodnosti. Vinna ratolest je Castym motivem so-
charské a malifské vyzdoby romanskych chramil. Je zde kli¢ k pochopeni symbolic-
kého vyznamu nékterych architektonickych detailti. Nejcastéji tyto motivy najdeme
na exponovanych architektonickych ¢lancich, kde vyjadiuji schopnost trpét a nést
biemeno klenby, coz je udélem piedevSim hlavic sloupti. Hlavice je symbolickou
hlavou bytosti a diik jejim télem.

V r. 925 - byla provedena translace ostatki Ludmily z Tetina do Prahy. [68] Za-
jimava je pro nds udalost tomu predchéazejici a souvisejici s jejim legendarnim pfi-
jezdem do tohoto hradu. V knize Liber depictus je kresba s vyjevem zachycujicim
okamzik jejiho vjezdu do sidla, které¢ vykazuje napadnou formélni shodu architekto-
nickych prvki s prvky vyobrazenymi v De civitate Dei. Kniha pivodem z Krumlova
je z obdobi az okolo r. 1340 a pravé s ohledem na znaény casovy odstup vzniku
obou d¢l je shoda architektonické formy vice nez piekvapujici. Kruhova véz s pred-
sazenym lemovanim horni hrany s cimbuiim, pfima ¢ast pfevysené vstupni brany s
nadstavbou a s pultovou sttechou, obdobné rozmisténi i charakter okennich otvort,
naznak zaklenutych vnitinich prostor v pfimé ¢asti hradeb...

R. 907 nebo 908 - Narodil se knize Viclav jako prvorozeny syn knizete Vratislava
a knézny Drahomiry. Vratislav jako druhorozeny bratr knizZete nesidlil primo v Pra-
ze, centru premyslovské moci, ale na néekterém z dalSich premyslovskych hradist.
Praha t¢ doby jako mocenské centrum neni nikde spolehlivé doloZena, ale ivahu o
mimoprazském rodisti sv. Vaclava je nutno akceptovat. LibuSina véStba o vzejiti
dvou zlatych oliv na hrad¢ hvézdného véhlasu z Kosmasova pera se nenaplnila? Ne-
naplnila-li se v Praze, mohla se naplnit jinde, ale pak bylo nad sily Kosmase napsat
celou pravdu.

Podle legendy to méla byt pravé Ludmila, kdo dal ucit své vnuky Vaclava a Bole-
slava slovanskému jazyku, Pismu a liturgii. I Vratislav se staral o vychovu svého
syna a Vaclava poslal na Bude¢ ke kn€zi U€enovi, aby se ucil latin€ a latinské litur-
gii. Ani Bude¢ ani Praha nebyly v té dobé tim, co by legendisté pokladali za Skolu.
Ta totiz musela vyu€ovat sedmi svobodnym uménim. Proto jsou historici k Vacla-
vovu vzdélani spisSe skepticti. Dokonce zpochybiiuji, zda viibec mohl znat fecky. Po-
z vule otce Vratislava, vedouci k zajisténi Vaclavova ndstupnictvi. Otadzka jeho
vzdélavani a védéni jiz nebyla od tohoto okamziku pouze otdzkou rodinnou a osob-
ni, protoZe se tim zcela odevzdal Bohu. Takovato $kola, ktera mohla poskytnout vr-
cholné poznani v moravském teritoriu, skutecné existovala, byla pfedmétem utajo-
vani a tudiz nemusela byt nutn€ véci vefejnou a byt vefejné¢ zmiflovanou v prame-
nech. Kosmas byl tim, kdo o tom mohl néco védéet. Sv. Vojtéch, ktery mél védéni
vyucované v jeho dobé& na Skole vzniklé v Magdeburku, vedené jakymsi Ostrikem
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(Otherichem), je v Libusin¢ véstbé symbolicky zlatou olivou prave tak jako sv. Vac-
lav, protoze si byli i po této strance rovnocenni. Sv. Vaclav nemohl arcibiskupskou
Skolu v Magdeburku absolvovat, protoze arcibiskupstvi bylo zalozeno az pozdéji.
Mohl ji ovSem absolvovat jinde, nez byla z jakychsi divodi do Magdeburku ptesu-
nuta. Magde burg znamena vlastné totéZ co Divéi hrad. Ten samoziejme zname ze
star§iho moravského obdobi, ve kterém byl spojovan podle povésti se sidlem bisku-
pl a tim jisté 1 se vzdé€lavaci instituci. Vécna Panna byla v fad¢ aspekta predchid-
kyni Panny Marie, takze neni az tak piekvapivé, ze postiiZziny byly provedeny praveé
v prazském chramu Panné Marii zasvéceném.

Neznamy hrad spojovany se jménem sv. Vaclava je v r. 1074 pfedmétem papezo-
vy korespondence a pozdéji predmétem dlouhodobého sporu mezi prazskym a mo-
ravskym biskupstvim. [69] Tento spor se ziejmé pozd¢€ji objevuje na scéné v souvis-
losti s jinak oznacenymi sidly. Charakter sporu a jeho tajuplna atmosféra, pojmeno-
vani hradu, dlouhodobost a vaha, jakou mu ob¢ strany ptisuzovaly, nasvédCuje, ze
Slo o velmi vyznamny hrad, z jehoz vlastnictvi prazské biskupstvi odvozovalo pod-
fizenost olomouckého biskupstvi 1 celé Moravy, ze neslo Slo o nic méné nez Civitas
Dei.

Sv. Vojtéch pochazel podle Kosmase po otci udajné ze vzneSené¢ho rodu Slavni-
kovci. [70] Otec mél byt podle legendy vlastnim vnukem krale Jindficha I., takze v
Brunové podani byl dobry 1 ptes své hrichy s vice Zenami. Vlastné za né¢ mohla spiSe
Vojtéchova matka Stiezislava z rodu Premyslovci, kterd se prilis oddavala casté
modlitbé. Je tedy citlivou otdzkou vzhledem k prekvapivé formulaci, protoze motlit-
by pieci neni nikdy dost, zda pii tom neasistoval nékdo, kdo tim v Slavnikovi zasel
pochybnost o otcovstvi. Sluha Radla, ktery pak doprovazel Vojtécha i na studia do
Magdeburku, je nékdy ztotozZnovan s pozdéjsim prvnim madarskym arcibiskupem
Anastaziem Astrikem toto svétské poslani ptece neplnil jen tak bezdivodné. Velikd
horecka, kterou Vojtéch jako malé dit¢ dostal az upadl do bezvédomi, neni v legen-
d¢ chéapana jako trest bozi, ale mohla byt naopak piilezitosti ke zdivodnéni odlozeni
ditéte na oltar Panny Marie a tim k jeho zachrané. Panna Marie, kterd zde ma na
star§i tradici navazujici ptidomky jako viddkyné andélii, vécné panny, zarivé hvezdy
morské, zprostiedkovava lidské prosby Bohu, okamzitym uzdravenim oznacila své-
ho sluhu. Odmala byl vychovavan knézimi. A tyto udalosti mohly byt ve Vojtéchové
zivotopisu prvni ptileZitosti k vstoupeni do Civitas Dei bez svatozaie jiZ v raném
détstvi.

Zékladniho vzdélani se mu mélo dostat v rodné Libici, kde mu velice schazel je-
den sluzebnik, ktery k Vojtéchovi uz od kolébky velmi diverné prilnul. Snazil se utéct
a vratit se k rodiciim, kde se mu k prospéchu véci dostalo krutého vyprasku a pad-
nych ran. Odkud a kam Vojtéch tedy utekl je zatajeno. Potom (asi r. 972) poslan byv
do slavné onoho veku Skoly magdeburské, svéren jest péci taméjsiho prvniho arci-
biskupa Adalberta,... [71] aby se naucil svobodnym umeénim.

Madarsk4 vojska byla r. 995 na fece Lech porazena, ale Civitas Dei nemohlo
ziejmée jiz dfive plnit funkci kiestanského ustiedi, pfedev§im pro svou polohu v
bezprosttednim sousedstvi nebo jesté pravdépodobnéji jako soucast Uher.
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Legenda Beatus Adalbertus piesny tdaj o mistu narozeni 1 dal$i podrobnosti o ro-
di¢ich neuvadi. Pfes mnoho peripetii se legenda dostava ke klicovému momentu,
popisujicimu jeho posledni ¢iny poté, co jej Prazané prakticky vystvali z Prahy.

Opustil tedy Vojtéch proradny a zatvrzely lid a vstoupil do krajit pruskych. Nej-
prve vstoupil do meésta Gdarniska, v nemz pokrtil mnoho lidi. Konecné po nekolika
dnech vstoupil na lod’ a odplul od svych novych synui spasy, kteri ho jiz nikdy neméli
spatrit. Pak vystoupil na jeden maly ostrov, vytrvale tam kazal o Kristu a od jeho
obyvatel vytrpél mnoho urdzek a ran. PreSel pak na druhou stranu reky a dostal se k
jednomu dvorci... Vojtéch a jeho druhové vstoupili na lod’ a dostali se do jedné ves-
nice, v niz zustali pet dni. Pak opustili hdaje a pohiebisté a prisli do rovin. Kdyz po
namahavé cesté odpocivali, zmocnila se vSech Prusii vici svatym penthejska zuri-
vost... [712]

Legenda uvadi Gdansk jako jednozna¢né orienta¢ni misto. Navozuje ziejmé za-
mérné predstavu pohybu sv. Vojtécha v krajiné na moiském pobiezi. Jenze pii popi-
su nucen¢ho odchodu z tizemi se ukazuje, ze museli byt ve skutenosti v horach s
h4aji a mohylami, aby mohli nésledné p7ijit do rovin. Pak podle legendy vystoupil na
jeden maly ostrov, ktery nemohl byt v mofii, nybrz Slo o ostrov ricni, protoze pak
presel na druhou stranu reky, coz by nékde v delté feky ustici do mote bylo bez lodé¢
vice problematické. Tyto udalosti jsou nejvhodnéjsi piilezitosti ke vstupu do Civitas
Dei. Prostorove informace, které jsem se zde pokusil interpretovat ptesné pro situace
na Ostravici, se nemohou pfiili§ snadno promitnout do jiného krajinného ramce. Sou-
casné to bylo to spravné misto, aby tam vytrvale kdzal o Kristu a od jeho obyvatel
vytrpél mnoho urazek a ran. Nebylo by spravné nechat se zmast pro 10. stol. velmi
problematickymi narodnostnim dajem.

Kdyz slavny praporecnik Kristitv, biskup Vojtech, sitemi viry ulovil Panonii
vot pro Krista Stastné zaménil za mucednickou smrt... [73]

Svaty Prokop, Cech, pochdzel z urozenych rodicii.... Kdyz Prokopovi slavni rodice
videli, jak velika Bozi milost v ném zari, poslali ho do skoly na hrad Vysehrad stu-
dovat svobodna uméni, aby se tim, Ze v nich bude vzdeldan, snaze ucil nebeskym
naukam. Tam tehdy vzkvétalo preslavné studium v slovanském jazyce. Prokop tam
poslouchal vyborné ucitele teologie i teorie, prijimal kazdy den plody védeni a ukla-
dal do zZivé pameéti slova, jez Cetl ve svatych kodexech. [74] Obyval poustevnickou
jeskyni, z niz vyhnal tisice démonii, nad fekou Sazavou. Umiel v r. 1058 a byl po-
hiben v bazilice, kterou vybudoval na Sazavé¢ ke cti svaté Bozi rodicky vidy panny a
svatého Jana Krtitele. Ze pravé tento piipad dvojiho svéceni ma sviyj ptvod v Civi-
tas Dei, je pro jeho naprostou ojedinélost zfejmé. Vybudovani takovéto baziliky mé-
lo zfejm¢ nahradit doCasné ztratu Moravy spolu s Civitas Dei 1 s hlavnim chrdmem
stejného svéceni. Sv. Prokop mohl své znalosti tzv. slovanské liturgie nabyt nejen na
prazském VysSehradé, ale snad i pfimo v samotném Civitas Dei, z jehoZ tradice poz-
dé¢jsi VysSehrad tézil, prestoze bylo jiz delsi dobu v polské sféte vlivi. Mohl byt
vzhledem ke svym zkuSenostem také jednim z jeho rozhodujicich obnovitelti po pfi-
pojeni Moravy k ¢eskému kniZectvi Bietislavem I. Poctu byt vyobrazen mezi nej-
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prednéjsimi Cechy si nepochybné musel zaslouzit svymi ¢iny pfedevSim v oblasti
uchovani a zprostiedkovani davnych plodii vedeni svym zaktm.

5.5.2 Architektonicka tradice

Vyklad, které vlivy jsou importovany z Bavorska a které ze Saska, musi byt nutné
mylny, jestlize se piehlédne, ze pfimo v domacim prostiedi kromé tehdy jesté ne pfi-
1i§ rozvinuté Prahy existovalo na Moravé utajené centrum evropské vzdé€lanosti a
umeéni, kontrolované ptimo kralem nebo dokonce v obdobi pied r. 1212 1 cisa-
fem. [75] Bavorsko 1 Sasko z néj jesté ve 12. stol. nepochybné Cerpalo.

S tématem Nebeského Jeruzaléma se mizeme setkat v chramu sv. Jifi na Praz-
ském hrad€ v podobé fragmentli nasténné malby. [76] Je chapan Spunarem jako né-
jaky fantaskni ptedobraz spravedlivého svéta, misto historického dokumentu zachy-
cujiciho slavnou minulost, jemuz vSak rozuméli pouze zasvéceni. Domnénku o in-
spirativnim podtizeni byzantizujici saské malbé je mozno piinejmenSim poopravit
hledanim spole¢ného ptivodu a stejné tradice.

Také v chramu sv. Klimenta ve Staré Boleslavi nalezneme ...obraz boziho Jeruza-
léma, obehnaného hradbami, na nichz stoji dvanact apostolu, stied kompozice chy-
bi. Tu dluzno predpokladati obraz berdanka. [77] Pro moznou uvahu o tom, ktefi sva-
ti jsou na vyobrazeni De civitate Dei, jsou dllezita 1 doprovodné vyobrazeni svétcu.

Nejen nazev Ostrovského klastera, ale 1 zasvéceni sv. Janu Kititeli sv&€dc¢i o pii-
mém vztahu k Civitas Dei. Hlavni souvislost podle mého nazoru vSak spociva v
umisténi klastera ptimo uprostied vodniho toku, stejné jak tomu bylo na Ostravici.

Kostel sv. Jakuba v Rovném u Stiibrné Skalice jiz svym zasvécenim ukazuje na
Civitas Dei. V severnim zdivu kostela jsou skulpturalni fragmenty, které Pecirka
poklada za nevyznamné typické prace 12. stol. Je pravdépodobné, Ze i tyto fragmen-
ty maji svlij ptivod v néjakém star§im chramu. Podobné je tomu i u piskovcovych re-
1iéfh z Pfedhradi u hradu OIldfi§ uloZenych v lapidariu Narodniho muzea. Sv. Petr a
Pavel v Albrechticich (u Tyna nad Vltavou) je jednolodni stavbou z tfeti Ctvrtiny
XII. stoleti se znacn¢ posSkozenymi malbami. [78]

Kvétna zahrada v Krométizi je dilem, jehoz architektonicky koncept vypracoval
patrné r. 1665 F. Luchese, piepracoval jej G. P. Tencalla, byla realizovana v létech
1666 — 1675... Je to dilo podstatné mladsi, nez vétSina mnou doposud uvedenych.
na vyvy$eném misté. Cast zahrady oznadena jako $tépnice je zjevnou symbolikou
mista, kde se nachdzelo rajské ovoce z Genesis. Ostrov uprostied bazénu je symbo-
lickym ptipomenutim ostrovil blaZzenych. Setkavame se zde u fady objekti s velkym
mnozstvim antickych ndmétii a symbold, vztahujicich se k vodnimu zivlu. Samek si
této zajimavosti v§iml a vyjmenovava celou fadu vyjevii z Ovidiovych Promén. [79]

Tento zmenSeny obraz kosmu, tento maly zredukovany svet mize byt také zastou-
pen vladarovym palacem uprostied jezera nebo hradem s vodnimi prikopy ¢i zahra-
dou, kterou se pokouseji rekonstruovat perské nebo japonské zahrady, uzaviené za-

hrady muslimskych domu, klasterni zahrady — v§echny tyto obrazy znovunalezeného
raje. [80]
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6 ZAVER

Problémy architektonické kompozice jsem si ve své projekéni praxi tvirciho ar-
chitekta postupné ovétroval piimo na realizovanych dilech. Vzdy jsem mél néjaké
jmem o kompozici architektury je pouceni, které z téchto experimentii do budoucna
vyplyva. Sviij zajem o problém harmonie v architektuie jsem zkombinoval pozdéji s
doktorskym studiem na fakulté architektury. Kompozice architektury se mi stala kli-
¢em k novym a ptekvapivym pohlediim na svét architektury.

Védeéni davnych civilizaci mélo v fadé ptipadi az neuvétitelné vysokou troven a
pfesto Casto z nejasnych diivodi zaniklo spolu s nimi. Odmitnuti pouceni piedkil a
jejich moudrosti by mohlo, tak jako jiz mnohokrat, vést az k sebezniCeni celé nasi
civilizace. Podafilo-li se nyni nalézt stopy kdysi slavného a dnes zaniklého Civitas
Dei, je potieba to pochopit nejen jako zajimavost, ale také jako pouceni a vazné va-
rovani. Byla - 11 nam zatajena existence vyznamného stiedovékého centra evropské
vzdé€lanosti, tak si musime pfiznat, Ze jsme jako déti, které podle nazori mocnych
zieyme nemaji nic védet o tom, co se u nas v davnych dobach délo. [81]
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8 SUMMARY

The thesis has been written on the basis of main architectural concepts and their
application in real life within a historical context investigation. Main architectural
concepts are represented in a harmony of architectural composition that deals with
relations among form, structure and space in the unique art work.. Genius loci plays
very important role in architectural creation - represents special and extra-ordinary
urban locality and its architectural value in historical, geographic and cultural con-
text.

The origin of Ostravice village and Brno within the historical frame concept of
the Moravia domain is topic of this thesis. Ostravice is a small village located in the
valley of Beskydy Mountains upon the river. There are not government historical
monuments and early architectural works in Ostravice region. There are strictly rec-
tangular and exactly equal plots in Ostravice cadastral area. This fact leads into the
considerations about the former existence of sophisticated urban concept in this re-
gion. In spite of shortage of historical information there are very important elements
of former architectural concepts as old mines, iron-mills and also debris of walls that
could be considered for a former fortification. There was written a lot about the city
of Brno and its origin but the Brno castle has not been discovered yet in spite of
global investigation of the authorities for preservation of historical monuments, his-
torians and archaeologists. It is possible to find information about Brno castle from
the 11th and 12th century but it is not based on serious historical data.

The main task of the thesis has been to find out and interpret forms and architec-
tural composition on the basis of a forgotten experiences of the human life existence
- the analysis of an architectural composition and spatial interpretation in urban-
architectural works. Authors investigation method has been used in the thesis and
called the Ostrakic method. The method is based on the consideration, selection and
analysis of collected information and experiences for the architectural concept. This
concept is an alternative to present official attitudes toward historical and urban de-
velopment. This method of investigation is based on study space aspects of histori-
cal documents and also on selection of important notes and matters from legends
and folk stories and any other historical data.

Many historians have tried to find out Brno castle in the region of Brno city but it
was a false historical investigation. It has been proven from historical documents
that Bruneswerde was located in Beskydy in the rural area of present village Os-
travice. Other historical documents gave information about Brunenswerde as the
Brno Castle. That means the Brno Castle had to be founded not at Brno (as it have
been considered for many years) but it was located in Beskydy at Ostravice.

Study of historical documents, collecting of legends and local stories and many
others from architectural, historical and geographical point of view have helped to
discover the general idea about medieval landscape and settlement organisation in
the Moravia district. The holy city — Civitas Dei had been located in Brunenswerde
region in early ages as the centre of European culture, education and spiritual life.
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9 ZIVOTOPIS

Jméno a pfijmeni: Ladislav Mohelnik

Titul: Ing. arch.

Bydliste: Kvapilova 2, 616 00 Brno

Trvalé bydlisté: 739 14 Ostravice ¢. 286

Datum a misto narozeni: 25.11.1953 v Celadné, okr. Frydek - Mistek

Pedagogicka a odborna ¢innost

V Iétech 1973 az 1979 jsem studoval FA VUT v Brné. Diplomni préci a statni
zkousku jsem absolvoval na katedfe teorie architektury a vytvarné vychovy u Prof.
Ing. arch. Antonina Kuridla a Doc. Ing. arch Jaroslava Drapala, CSc.

Od roku 1979 do roku 1993 jsem byl zaméstnan v Projektovém a vyvojovém
ustavu VUT v Brné ve funkci zodpovédného a od roku 1990 vedouciho projektanta.

Od roku 1991 piisobim jako odborny asistent na Ustavu teorie architektury na FA
VUT v Brné. Podilim se na vyuce zaklada architektury, zakladi architektonického
navrhovani, teorie a estetiky, ateliérii, bakalatskych a diplomnich projektu.

Od roku 1993, jsem spoleénikem a jednatelem projektové organizace PVU s.r.o v
Brné, ktera se zabyva zpracovavanim vSech stupniii projektové dokumentace byto-
vych a vetejnych staveb. Mam atestaci pro projektovou ¢innost v investi¢ni vystavbe
typu A, reg. €. 01 296 a jsem ¢lenem komory architekti.

Béhem puasobeni na FA VUT v Brné jsem se ucastnil mezinarodnich konferenci
ACSA v Delftu a v Praze, pobytu na pobocce Miami University v Lucembursku.
Jsem ¢lenem Rady pro informacni syst¢ém FA VUT v Brné a ¢lenem Rady vysokych
Skol. Od r. 2000 jsem studentem doktorského studijniho programu.

Nékteré teoretické prace

DRAPAL, J., MOHELNIK, L. Aktudini problémy kompozice architektury, grant
FRVS., 2001

DRAPAL, J., MOHELNIK, L. Aktudlni problémy teorie architektury, Grant FR-
VS, 2002

MOHELNIK, L. Ztracend identita, sbornik piispévki 3. odborného seminaie
doktorského studia FAST, Brno 2001

MOHELNIK, L. Modelové techniky v tviirét praci architekta, sbornik 6. védecké
konference doktorandi FA VUT v Brné, Brno 2002, ISBN 80-214-2146-0

Nékteré realizace staveb (spoluautor Ing.arch. Antonin Havlicek s 50% podi-
lem ucasti)

Obchodni akademie Veseli nad Moravou - realizace 2000

Vila podnikatele v Teplicich - realizace 2000

Rodinny diim v Brné - Reckovicich - realizace 2001

Prilezitostné zastieSent ndadvori hradu Spilberk - realizace 2001
Prestavba ldazenského domu Albatros v Karlovych Varech - realizace 2002
Télocvicna ZS Komenského namésti Slavkov u Brna - realizace 2002
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